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  ИОГАННЕСБУРГ(1986)

 

  ПРЕДИСЛОВИЕ К РУССКОМУ ИЗДАНИЮ

 

Об авторе: Имя Дугласа Рида был широко известно во всей Европе

непосредственно перед Второй мировой войной и в первые годы после нее.

  Его книги расходились во многих тысячах экземпляров, и во всех странах

говоривших по-английски, он был широко известен целой армии читателей и

почитателей. В качестве бывшего корреспондента лондонского "Таймса" в

странах центральной Европы перед войной, он приобрел всеобщую

известность своими книгами "Ярмарка безумия", "Великий позор", "Чтобы

нам не пришлось пожалеть...", "Где-то к югу от Суэцкого канала", "Далеко

и широко" и многими другими. Каждая из которых свидетельствовала о

громадном поле деятельности автора, как одного из ведущих

корреспондентов мировой печати (заглавия английских оригиналов книг Д.

  Рида см. в библиографии в конце книги).

  Неожиданно, как сам Дуглас Рид, так и его книги стали жертвой

полного забвения, и этому способствовало далеко не одно только время;

наоборот, можно только сказать, что судьба, постигшая его в годы

наибольшей славы, лишь свидетельствует о безошибочности его анализа

современной истории.

  Сразу же после 1951 г., в котором появилась его книга "Далеко и

широко", с блестящим анализом истории США в контексте всего

происходившего в Европе в области мировой политики, труды Дугласа Рида

исчезли из книготорговли, двери издательств перед ним закрылись, а уже

опубликованные им книги стали изыматься из библиотек или же

оказывались "потерянными", не получив замены.

  Карьера писателя пришла, таким образом, к концу, однако это же

позволило Дугласу Раду взяться, наконец, за разрешение большой,

поставленной им себе задачи, в свете которой вся его предыдущая

деятельность представлялась лишь подготовкой и учебой, равных которым

не способен предоставить ни один университет и воспользоваться

которыми могут лишь немногие, особо удачливые и одаренные люди: долгие

годы в качестве иностранного корреспондента, путешествия в Европе и

Америке, связи и беседы с ведущими политиками нашего времени, а также

обогащение познаний чтением и наблюдением всего наилучшего в

европейской культуре.

  То, что другим показалось бы неудачей и поражением, послужило

Дугласу Риду стимулом, чтобы сконцентрировать все его силы для

достижения важнейшей в его глазах задачи: продумать, проанализировать

и наглядно представить последние более чем 2000 лет истории человечества

так, чтобы сделать понятным многое в современной политической жизни,

что для широких масс покрыто мраком и скрывается от них жестокой

системой невидимой цензуры.

  О книге; Начиная с 1931 г., Дуглас Рид провел более трех лет в

отдалении от молодой жены и детей, работая в Нью-йоркской центральной

библиотеке или сидя за пишущей машинкой в спартанских условиях в Нью-

Йорке и Монреале. За то время неутомимым тружеником были написаны

все 300.000 слов его книги, эпилог же смог быть закончен лишь в 1956 г.

  Необычные условия написания этой книги, а также история того, как

ее готовый манускрипт лежал спрятанным в течение 20 лет, прежде чем

появиться в печати, представляют собой часть истории нашего века,

бросая свет на ту непрестанную и неутомимую борьбу в области

человеческого духа, о которой большинство современников не имеет

представления. Потребовались необычная сила духа и упорное стремление,

чтобы закончить книгу, требующую столь обширных исследований и

тщательнейшей проверки всех источников, к тому же книгу, имевшую очень

мало шансов на то, чтобы выть изданной при жизни автора.

  Сохранившаяся корреспонденция показывает, что ее заглавие обсуждалось

одно время с одним из издателей, однако сам манускрипт ее не был никому

передан для печати и хранился в течение 23 лет на одном из шкафов Дугласа

Рида в Дурбане, в Южной Африке. Испытывая глубокое удовлетворение в

сознании того, что ему удалось продвинуть создание своего труда до

пределов возможного в наше время, Дуглас Рид стоически примирился со

своей вынужденной отставкой, как журналиста и писателя, сжег корабли

своего прошлого и с легким сердцем приспособился к совершенно иному полю

деятельности, в котором большинство его новых друзей и знакомых, столь

ценивших его живой ум и чувство юмора, долгие годы даже не подозревали,

что имеют дело с писателем мировой известности.

  В течение всего этого времени его не покидало чувство уверенности,

что - будь то при его жизни или лишь после смерти - настанет время,

когда обстоятельства позволят и смогут быть найдены средства, чтобы

довести до сведения читающей публики новую версию человеческой истории,

осмысленную заново в свете христианского самосознания.

  О содержании: О самой книге много говорить не приходится, "Спор о

Сионе" достаточно говорит сам за себя. Этот труд представляет собой

коренной пересмотр современной истории в свете главной религиозно-

политической проблемы наших дней, о чем свидетельствует каждая его

страница, полная понимания и сочувствия народам, но обрушивающая

жестокую критику на опасные амбиции их политических руководителей.

  В заключительной главе, озаглавленной "Апогей и кризис", Дуглас Рид

пишет, что если бы он, приступая к работе над своей книгой в 1949 г., мог

заранее предвидеть все, что произойдет в дальнейшем, то он не смог бы

избрать более подходящего времени, чем 1956 год, для анализа долгой

истории талмудического сионизма и раскрытия его влияния на все, что

происходит в нише время в области мировой политики.

  Этот 1956 год был годом новых президентских выборов в Америке, в

котором сионисты вновь показали свои возможности влиять решающим

образом но политику Запада; в этом году западные нации были

беспомощными наблюдателями того, как советская военная машина

подавила народное восстание в Венгрии, восстановив в этой стране

еврейско-коммунистический режим; и в том же году Англия и Франция

оказались под давлением сионистов втянутыми в катастрофическое

поражение при попытке захватить Суэцкий канал - авантюру, которая,

как всегда, пошла на пользу одному только Израилю.

  Все, что произошло в мировой политике с тех пор, как Рид написал в

1956 г. эти заключительные фразы, продолжает подтверждать

правильность его анализа более чем двухтысячелетнего периода потрясений

человеческой истории.

  Ближний Восток продолжает оставаться ареной бурной

политической активности, максимальной фальсификации всей политической

информации и подавления всех возможностей сколько-нибудь объективного

обсуждения происходящих событий. Лишь немногие, кто имеет

представление о роли талмудического сионизма и коммунизма, могли

распознать подоплеку сменявших друг друга важных политических событий,

как-то "шестидневной войны" /967 г. и массивного израильского вторжения

в Ливане в 1982 году.

  Кто прочтет "Споро Сионе", не удивится явным доказательствам

сговора между СССР и Израилем, предшествовавшего нападению Израиля

на Египет в 1967 г.; советское руководство "предупредило" Нассера о якобы

готовящемся нападении Израиля на его сирийского союзника, что привело к

концентрации вооруженных сил Египта на его северной границе, где они

стали легкой добычей во много раз превосходивших их сил Израиля.

  Ничто не изменилось, по-видимому, и к 1982 году, в котором Израиль

начал массивное и необычное по жестокости наступление на южный Ливан,

якобы с целью ликвидации палестинских партизан, но в действительности

продолжая преследовать политику территориальной экспансии, которую

израильское руководство никогда не давало себе труда скрывать.

  Похоже, однако, что про-сионистская мифология западных

политиков и печати, всегда изображавших Израиль слабой страной, полной

самых добрых намерений и нуждающейся в помощи и защите, начинает

терять доверие. Никого не удивило, когда Британский институт изучения

стратегии сообщил, что Израиль в настоящее время - четвертая по мощи

вооруженная сила в мире, после США, СССР и коммунистического Китая,

впереди Англии и Франции.

  Еще более характерной была реакция еврейской общественности, как

в Израиле, так и за его пределами, на то, что выглядело, как сионистская

победа в Ливане. В отличие от привычного молчания западных политиков и

печати даже после того, как были зверски перебиты полторы тысячи

мужчин, женщин и детей в двух беженских лагерях в Бейруте, 350.000

жителей Тель-Авива устроили демонстраций против своего правительства,

а еврейская печать сообщала, что ливанские события привели к серьезным

волнениям в израильской армии.

  Дуглас Рид явно предвидел и это, написав в одной из последних фраз

своей книги: "Мне кажется, что евреи во всем мире также начинают

понимать вред революционного сионизма - двойника другого

разрушительного движения нашего времени - и не исключено, что к концу

нашего века и они придут к решению о необходимости следовать путями,

общими со всем человечеством".

Айвор Бенсон

Южная Африка
 

  ПРЕДИСЛОВИЕ ИЗДАТЕЛЕЙ И ПЕРЕВОДЧИКОВ

 

  Коллектив издателей и переводчиков книги Дугласа Рида "Спор о

Сионе" счел необходимым дополнить этот выдающийся труд, не имеющий

себе равных в современной литературе по истории революций и еврейского

вопроса, примечаниями, показывающими русским читателям, что анализ

нашей эпохи, столь блестяще произведенный автором, не только не потерял

своей актуальности за 30 лет, истекшие со времени его написания, но

наоборот находит свое полное подтверждение в событиях имевших место за

последнее время.

  Помимо этого, целый ряд вопросов по указанным темам получил

дополнительное освещение в многочисленных произведения

документального, мемуарного и историко-аналитического характера,

появившихся на всех языках за те же последние три десятилетия.

  Чтобы не создавать путаницы между примечаниями автора и таковыми

переводчиков и издателей, все авторские примечания английского оригинала

книги были при переводе внесены в текст книги, в то время как примечания

переводчиков вынесены в конец каждой главы. За эти примечания несет

ответственность, разумеется, не покойный автор настоящего труда, но его

переводчики.

  Библиография книги существенно расширена за счет литературы,

появившейся за последние десятилетия, и дополнена для русских читателей

указаниями на многочисленные труды не только на английском, но и на

русском, французском, немецком и испанском языках.

 

 Глава 1

 

ИСТОКИ И НАЧАЛА

 

  Начало этой истории восходит к 458 году до Р.Х., о чем более

подробно будет рассказано в главе 6-ой.

  В этом году маленькое палестинское племя иудеев (незадолго до того

отвергнутое израильтянами) провозгласило расовую доктрину, влияние

которой на последующие судьбы человечества оказалось губительнее

взрывчатых средств и эпидемий. Теория господствующей расы была

объявлена иудейским "Законом". Иудеи были в то время незначительным

племенем среди народов, подвластных персидскому царю, а то, что сегодня

известно под именем "Запада", не существовало еще даже в воображении.

  После двух тысячелетий христианской эры, западной культуре, выросшей из

нее, грозят сейчас разложение и гибель. Главной причиной этого автор

считает упомянутую доктрину, рожденную в Иудее 2500 лет тому назад. Весь

исторический процесс, начиная от этой первопричины и ее действия, вплоть

до настоящего времени, может быть ясно прослежен, поскольку он

происходил в период, доступный научной проверке.

  Секта фанатиков создала учение, сумевшее подчинить себе умы целого

народа на протяжении двадцати пяти столетий; отсюда его разрушительные

последствия. Никто не в состоянии объяснить, почему именно в то время или

как вообще появилась эта доктрина. Это - одна из тайн нашего мира. Можно

пытаться как-то постигнуть ее, допустив, что тезис "каждое действие

вызывает равное ему противодействие" столь же действителен и в сфере

религиозного мышления, и что в то время, когда человечество искало

единого, общего для всех, любящего Бога, родилась и эта жестокая и

противоречивая догма о племенном мстительном божестве.

  Иудаизм был отсталым явлением даже в 458 году до Р.Х., ибо уже

тогда люди начали отворачиваться от идолов и племенных богов, а поисках

единого общего Бога, Бога справедливости и любви. Конфуций и Будда в свое

время указали путь в этом направлении, и идея единого Бога была знакома

также и соседним с Иудеей народам. В наше время часто утверждается, что

христиане, магометане и все прочие верующие должны быть благодарны

иудаизму, независимо от его ошибок, на том основании, что он якобы был

первой универсальной религией, а все прочие универсальные религии как бы

произошли от него. Этому учат каждого еврейского ребенка. 1 На самом же

деле, идея единого Бога была известна задолго до появления на земле

иудейского племени, а иудаизм явился в действительности не творцом, а

отрицателем этой идеи. В египетской Книге Мертвых, списки которой были

найдены в гробницах фараонов, живших 2600 лет до Р.Х., т.е. за две тысячи

лет до иудейского "Закона", мы находим следующие строки: "Ты един еси,

Господи, от начала времен. Наследник бессмертия. Несотворенный,

Саморожденный; Ты создал Землю и сотворил людей". Писания же левитов в

Иудее, наоборот, спрашивают: "Кто равен Тебе, среди богов?" (Исход).

  Секта, подчинившая себе иудейское племя, внешне приняла концепцию

единого и всеобщего Бога, внеся ее в Писание только для того, чтобы

уничтожить ее, провозгласив новую веру, основанную на ее отрицании. Хотя

это делается осторожно, но это отрицание полно презрения. Для учения о

господствующей расе такое отрицание было необходимо и неизбежно: раз

существует господствующая раса, то она сама - Бог.

  Эта вера, провозглашенная в Иудее в 458 году до Р.Х. повседневным

законом, была и остается по наши дни совершенно исключительной и

единичной во всем мире. По этому учению, племенной бог Иегова сделал

израильтян (фактически же одних только иудеев) своим "избранным

народом", обещав, что если они будут выполнять его предписания и заповеди,

они станут выше всех других народов и получат во владение "землю

обетованную". Из этой теории, по предвидению или по необходимости,

выросли затем теории "пленения" и "разрушения". Иегова якобы требовал,

чтобы ему поклонялись в определенном месте, в определенной стране;

следовательно, все его почитатели должны были жить, только там.

  Поскольку, однако, невозможно было, чтобы все они жили вместе, то

во всех тех случаях, когда они проживали в других местах - добровольно

или по принуждению - иудеи автоматически объявлялись "пленными"

чужого народа с обязательством его "разрушить", "вырвать с корнем" или

"уничтожить". Был ли этот народ их завоевателем или же дружественным

хозяином, не имело значения: его судьба была предопределена, как

уничтожение или рабство.

  Однако, прежде чем быть уничтоженными или обращенными в

рабство, чужие народы объявлялись "угнетателями" иудеев, хотя и не по

своей воле, но как орудие наказания для иудеев за недостаточное почитание

Иеговы. Только так он проявлял себя как единый Бог всех народов: хотя он

признавал один только "избранный народ", но он пользовался чужими

языческими народами для наказания иудеев за нарушение Закона до тех пор,

пока, согласно его предопределению, эти язычники не должны были быть

уничтожены. Такова была вера, навязанная иудеям, хотя, согласно Писанию,

"договор" был заключен между Иеговой и "детьми Израиля", эти же

последние отмежевались от иудеев уже задолго до 458 года до Р.Х., слившись

с другими народами и приняв веру в единого, всеобщего, любящего Бога.

  Насколько известно, у израильтян никогда не существовало расовой

доктрины, пережившей впоследствии столетия, как еврейская религия или

Иудаизм. Она была творением иудейских левитов.

  Все события ранее 458 года до Р.Х. - в значительной степени

сказания, легенды и мифы, тогда как главные события более поздних времен

хорошо известны. До 458 года существовали, главным образом, устные

предания, документация же началась примерно за два столетия до того, в

период, когда иудеи уже были отвергнуты израильтянами. Именно в это

время устные предания превратились в Священное Писание, но истина в нем

подверглась извращению. Дошедшие до нас слова ранних израильтян ясно

говорят об их стремлении к единому Богу и к дружбе с соседними народами.

  Все это было изменено и превращено в свою противоположность кочующими

жрецами, обособившими иудеев и утвердившими культ Иеговы, как бога

расизма, ненависти и мести.

  Согласно древним преданиям, Моисей был вождем своего племени. Он

услышал голос единого Бога из горящего тернового куста и, сойдя с горы,

принес своему народу божественные нравственные заповеди. В те времена

религиозные идеи рождались в мыслях людей, и наряды обогащали друг

друга своими преданиями и новыми мыслями. Мы уже говорили о том, откуда

пришла идея единого Бога, хотя вполне возможно, что и ранние египтяне

переняли ее от других народов. Как облик Моисея, так и его Закон были

заимствованы из уже наличного материала. История о Моисее, найденном в

тростниках, - явный пересказ значительно более древней легенды о

вавилонском царе Саргоне Старшем, жившем за тысячу или две тысячи лет до

Моисея. Моисеевы же заповеди очень похожи на древние своды законов

египтян, вавилонян и ассириян. Древние израильтяне жили идеями своего

времени и явно были близки к принятию универсальной религии, когда их

поглотила история.

  К этому времени левиты обратили этот процесс вспять, подобно показу

фильма в обратном направлении, с конца к началу. Господствуя в Иудее и

создавая свой закон, левиты тоже использовали предания других народов, но

они придали им подходящую для их целей форму. Начав с единого

справедливого Бога для всех людей, голос которого, как гласило устное

предание, был услышан из горящего куста, они превратили Его, в процессе

создания пяти книг писанного закона, в расово-племенного, торгующегося

Иегову, сулившего земли, богатства, кровь и власть над другими людьми в

обмен на жертвенный ритуал, который должен был совершаться в якобы

указанном им месте, в определенной стране. Так левиты породили

постоянную противоположность всем универсальным религиям, отождествив

иудейство с доктриной самоотделения, расовой ненависти, кровопролития

под религиозным флагом, и мести.

  Изучая Ветхий Завет, можно проследить, когда именно произошло это

извращение его содержания. Вначале Моисей является, как носитель

моральных заповедей и добрососедских отношений, но кончает как массовый

убийца и расист. Нравственные заповеди превращаются в свою

противоположность между Книгой Исхода и Книгой Чисел. Меняется и

характер самого Бога, который сначала завещает "не убий" и "не пожелай

жены ближнего твоего", ни его добра, а заканчивает приказом истреблять

соседний народ, оставляя в живых только дев, не познавших мужа.

  Так кочующие жрецы, правившие столь давно иудейским племенем,

смогли отвратить маленький плененный народ от зарождавшейся веры в

единого Бога, восстановив культ кровожадного племенного божества и

расовой исключительности, чтобы послать принявших эту веру в грядущие

столетия, возложив на них миссию разрушения.

  Эта вера соответственно оформила и само Божественное Откровение,

поскольку все исторические события должны были быть согласованы с ней и

тем самым ее подтверждать. Новая версия истории восходила к сотворению

мира, однако левиты воображали, что им известно и будущее. Так создалась

законченная теория и история вселенной, концом которой должен был стать

триумф Иерусалима и его господство над другими народами на обломках их

царств.

  Тема массового пленения, заканчивающаяся отмщением Иеговы ("все

перворожденные Египта"), приноравливается, согласно новой версии

человеческой истории, к египетской эпохе, приводя к массовому исходу и

завоеванию "земли обетованной". Эта выдумка нужна была, чтобы

превратить иудеев в постоянный элемент разрушения других народов: все

историки иудаизма сходятся на том, что ничего похожего на историю в

"Исходе" никогда не было.

  Спорно даже и само существование Моисея. Ученый раввин Эмиль

Гирш писал в свое время: "Вам говорят, что Моисея никогда не было.

  Согласен. И если мне говорят, что египетские события - миф, то я тоже не

стану спорить: это действительно мифология. Мне говорят далее, что книга

Исайи в ее нынешнем виде составлена из писаний трех, а может быть и

четырех различных периодов времени; я знал это задолго до того, как мне это

сказали; я был убежден в этом еще до того, как они это узнали".

  Жил Моисей или нет, но возглавить массовый исход из Египта в

Ханаан (Палестина) он не мог. По свидетельству другого ученого раввина,

Эльмера Бергера, в те времена, когда некто по имени Моисей мог вывести

маленькую группу соплеменников из египетского рабства, никаких

определенных израильских племен еще не существовало. Так называемые

"Хабиру" ("евреи") давно уже проживали в Ханаане, придя сюда много ранее

из далекого Вавилона. Их имя "Хабиру" означает "кочевники", не обозначая

ни расы, ни племени, и они наводнили просторы Ханаана задолго до того, как

Моисей мог появиться там с небольшой группой переселенцев.

  Иерусалимский губернатор доносил египетскому фараону: "Никакой земли у

царя здесь больше нет, Хабиру всю ее опустошили".

  Наиболее рьяный из сионистских историков, Др. Иосиф Кастейн, также

говорит об этом вполне определенно, и в дальнейшем мы будем часто

ссылаться на его труд, поскольку он также охватывает весь период истории

Сиона, кроме последних десятилетий (опубликован в 1933 году). Он пишет:

  "Бесчисленные семитские и еврейские племена уже давно населяли

обетованную землю, которая, как говорил Моисей своим последователям,

принадлежала им по древнему праву наследства, что из того, что

фактические условия в Ханаане давно стерли эти права и сделали их

иллюзорными".

  Ярый сионист Кастейн считает, что Закон, изложенный в Ветхом

Завете, должен быть выполнен до последней буквы. Однако, он вовсе не

утверждает, будто он верит в правильность исторической версии, на которой

этот Закон основан. Этим он отличается от тех христианских апологетов

Писания, для которых "каждое слово - истина". По его мнению, Ветхий

Завет фактически был политической программой, созданной по требованиям

времени и часто менявшейся при изменении этих требований. Следовательно,

с исторической точки зрения, египетское пленение, убиение "всех

перворожденных Египта", исход из Египта и завоевание "земли обетованной"

  - всего лишь мифы. История оказывается на поверку выдумкой, но задача

отмщения язычникам была прочно внедрена в сознание и продолжает

действовать по наши дни.

  Не подлежит сомнению, что все эти мифы были выдуманы с целью

отвратить иудеев от заветов их прежнего Бога, который, говоря из горящего

куста, учил их простым законам морали и мирной жизни с соседями.

  Введение в Писание выдуманного, аллегорического эпизода (египетское

пленение и Исход), выданного за исторический факт, превратило прежние

заветы в их противоположность, утвердив закон исключительности,

ненависти и мщения. С наследством этой религии и якобы подтверждающих

ее данных, маленькая группа людей была послана завоевывать будущее.

  Эпоху Моисея отделяют от 458 года до Р.Х. (года провозглашения

нового "Закона") многие столетия, за которые также много изменилось.

  Кочевники Хабиру вытеснили коренное население Ханаана путем вторжения,

поселения и смешанных браков, выделив из своей среды племя Бен Израиль

("Дети Израиля"), которое в свою очередь распалось на ряд новых племен,

слабо связанных одно с другим и часто воевавших между собой.

  Главное из этих племен, израильтяне, заселило северную часть

Ханаана. На юге образовалось племя иудеев, изолированное и окруженное

коренным населением. Здесь в ходе столетий, выросла расовая доктрина и

появились слова "иудаизм" и "еврей".

  Странные черты отличали иудейское племя с первого дня его

появления. Оно всегда было изолировано и никогда не уживалось со своими

соседями. Его происхождение окутано тайной, а в его зловещем имени

слышится некое предзнаменование, как будто с самого начала это племя было

скорее отделено, нежели "избрано". Писания левитов причисляют его к

израильским племенам, однако, поскольку эти последние смешались позже с

другими народами, то это, казалось бы, оставляет иудеев последними

претендентами на дары, обещанные Иеговой "избранному народу".

  Ложность, однако, и этой претензии обличает беспристрастное свидетельство

"Еврейской Энциклопедии" об иудеях: "По всей видимости это было не-

израильское племя".

  Таков был этот странный народ, пронесший в будущее выдуманную

левитами доктрину об "избранном племени", которому Иегова якобы обещал

наследование "земли обетованной" и власть над другими народами при

условии точного выполнения его "предписаний и заповедей". В

окончательной редакции этих предписаний левиты включили в их число

повторные требования "начисто уничтожить", "разрушить", "вырвать с

корнем". Так иудейскому племени было предопределено родить нацию,

единственной миссией которой должно было стать разрушение.

  Примечания:

    В последние десятилетия во многих государственных, и даже в

некоторых церковных школах тому же учат и христианских детей.

 

 

 Глава 2

 

 КОНЕЦ ИЗРАИЛЯ

 

  Около 500 лет до описанных событий 458 г. до Р.Х., то есть почти 3000

лет тому назад, настал конец краткой и непрочной связи между Иудеей и

Израилем (детьми Израиля). Израиль отвергнул иудейскую доктрину

избранного народа и пошел своим собственным путем.(Название "Израиль",

данное сионистскому государству, основанному в Палестине в 1948 году, -

ложная претензия на чужое имя).

  История неудачного объединения этих двух племен относится к

предыдущим столетиям. За мифологической и легендарной эрой Моисея

последовал Ханаанский период, когда "Израиль" был сильной и сплоченной

страной с ясными границами: северной конфедерацией десяти племен. Иудея,

к которой присоединилось и малочисленное племя Вениамина, была лишь

небольшим поселением на юге. Эта Иудея, породившая нынешний сионизм,

всегда пользовалась дурной славой. Иуда продал Израильтянам своего брата

Иосифа, любимого сына Иакова, за двадцать сребреников (как много позже

другой Иуда, единственный иудей среди учеников, продал Иисуса Христа за

тридцать). Путем кровосмешения он положил потом начало иудейскому

племени (Бытие, 37-38). Через много веков после описанных событий

левитские книжники стали господами Иудеи и, записывая устные предания,

они не стеснялись искажать их в нужном им смысле. Встает вопрос, для чего

они так бережно сохранили, а может быть даже и вставили эпизод зачатия

племени путем кровосмешения и почему они так подробно описывают

вероломный характер народа, по их словам избранного Богом? Это, как и

многое другое в писаниях левитов, окутано тайной, ключи которой хранит

правящая секта. Во всяком случае, современные ученые согласны с древними

писаниями в том, что "Израиль" и "Иудея" были совершенно отдельными

племенными образованиями. В Ветхом Завете Израиль часто называют

"домом Иосифа", а Иудею - "домом Иуды", подчеркивая этим их взаимную

обособленность. "Еврейская Энциклопедия" пишет: "Иосиф и Иуда

принадлежат к разным потомственным линиям", добавляя, как уже было

упомянуто, что иудеи "по всей вероятности не были израильским племенем".

  В Британской Энциклопедии стоит, что иудаизм образовался много позже

того, как израильтяне слились с другими народностями, и что о

взаимоотношении этих двух народов можно только сказать: "Израильтяне не

были евреями". История Израиля была весьма краткой, после чего он сошел с

мировой сцены. Иудея просуществовала несколько дольше, породив иудаизм,

из которого впоследствии возник сионизм. При этом, маленькое южное племя

иудеев стало отожествляться с безземельным племенем потомственных

жрецов-левитов, утверждавших, будто священство было поручено им и их

потомкам самим Иеговой на горе Синай. Это они были отцами иудаизма:

  кочуя среди племен они проповедовали войну во имя Иеговы. Стремясь к

власти, они видели ее в форме теократии, где Бог - царь, а религия - закон.

  В период Книги Судей левиты почти достигли своей цели, и поскольку

судьями были они сами. Больше всего им и изолированному иудейскому

племени нужно было слияние с Израилем. Однако израильтяне не желали

быть под началом сектантского священства, соглашаясь на объединение

только под властью царя; все народы вокруг них управлялись царями.

  Левиты ухватились за эту возможность, так как было ясно, что царь

выйдет из среды правящего класса, правящим же классом стали они сами.

  Монархию основал их старший жрец Самуил, посадив марионеточного царя,

за спиной которого властвовало священство. Царю разрешалось править

только пожизненно. Чтобы он не мог основать династии. В цари Самуил

выбрал Саула, молодого крестьянина из племени Вениамина, отличившегося

в военных походах, от которого ожидали послушания в будущем. То, что

Саул был избран из племени Вениамина, показывает, что израильтяне не

желали иметь царя-иудея. Объединенное царство Израиль просуществовало

только во время правления Саула, его первого и последнего царя.

  В судьбе Саула (по крайней мере, по рассказу Священного Писания)

уже проглядывает истинный характер будущего иудаизма. Саулу было

приказано начать священную войну с амаликитянами: "Теперь иди и порази

Амалика и истреби все, что у него; и не давай пощады ему, но предай смерти

от мужа до жены, от отрока до грудного младенца, от вола до овцы, от

верблюда до осла". Так и были истреблены все, "от мужа до жены, от отрока

до грудного младенца", но "Саул и народ пощадили царя Агага и лучших из

овец и волов и откормленных ягнят...". (Первая Книга Царств, 15, 9). За это

Саул был отлучен Самуилом, тайно избравшим ему в преемники Давида из

Иудеи. Саул пытался вернуть себе благосклонность левитов, усердствуя в

"полном истреблении", затем пробовал убить Давида и этим спасти свой

трон, но тоже безуспешно. В конце концов он покончил с собой. Вполне

возможно, что ничего этого в действительности не было, и что это только

рассказ из книги Самуила, написанной левитами сотни лет спустя. Неважно,

правда это или аллегория, важны выводы из этой истории: Иегова требует

"полного истребления" иноплеменных и ожидает, что его приказ будет

выполнен буквально; жалость и снисхождение - тяжкие преступления, и

прощены быть не могут. Этот урок повторяется много раз в будущем, причем

не важно будут ли описанные события фактами или вымыслом.

  Со смертью Саула 3000 лет тому назад перестало существовать и

объединенное государство; Израиль не хотел иметь царем иудея Давида. Как

пишет Кастейн, "остальной Израиль игнорировал его" и провозгласил царем

сына Саула, Иевосфея, в результате чего произошло окончательное

разделение на Израиль и Иудею. Согласно Книге Самуила, Иевосфей был

убит и его голова послана Давиду, который восстановил номинальное

единство страны и сделал ее столицей Иерусалим. В действительности,

однако, Давиду не удалось объединить ни царство, ни племена: он лишь

основал династию, продержавшуюся еще одно правление.

  Правоверный иудаизм учит по сей день, что мессианское завершение

истории произойдет в правление земного царя "из дома Давида", расовая же

исключительность - первое правило этого учения (и закон в сионистском

государстве). Происхождение Давидовой династии приобретает, поэтому, для

нас немаловажное значение. В эпоху сожительства израильтян и иудеев

никакой расовой дискриминации люди не знали. Ветхий Завет описывает, как

иудей Давид, увидев с крыши своего дома купавшуюся "очень красивую

женщину", велел привести ее к себе, и она родила от него. Ее мужа,

хеттеянина, Давид во время войны приказал убить на фронте, после чего он

взял эту женщину, по имени Вирсавия, в число своих многих жен. Ее второй

сын от Давида, Соломон, наследовал трон своего отца. Таково было, по

книжникам и левитам, происхождение Соломона, последнего царя

развалившегося объединения двух стран. Соломон начал свое правление с

трех убийств, в том числе с убийства родного брата. В дальнейшем он

безуспешно пытался спасти свою династию по методу Габсбургов,

бракосочетаниями, но в значительно большем масштабе. Он женился на

княжеских дочерях Египта и многих соседних племен, и держал сотни других

"младших" жен. Расовая сегрегация была в его время явно неизвестна. Далее,

как известно, Соломон построил храм и учредил при нем потомственное

первосвященство.

  Краткая совместная история Израиля и Иудеи пришла к концу в 937 г.

  до Р.Х. После смерти Соломона эта непрочная ассоциация распалась

окончательно, и на севере Израиль вернулся к независимой жизни. Кастейн

так описывает этот период: "У этих двух стран было, в хорошем и в плохом,

не больше общего, чем у любых двух других стран с общей границей. Время

от времени Они воевали друг с другом, потом мирились и заключали

договоры, но всегда оставались совершенно обособленными. Израильтяне

утратили веру в какое-либо особое предназначение, и при царе Иеровоаме

Израиль как политически, так и религиозно, полностью порвал с Иудеей".

  Переходя к описанию иудеев, Кастейн пишет: "Они решили, что им

предопределено стать особой расой... что их образ жизни должен быть

совершенно иным, чем у окружающих их народов. Требуемое различие не

допускало даже мысли о слиянии их с соседями. Они хотели быть

обособленными, абсолютно отличными от всех".

  Причины разрыва ясны, понятно и то, почему дальнейшая история этих

двух народов пошла разными путями: Израиль верил в свою общую с

остальным человечеством судьбу и отверг Иудаизм по тем же самым

причинам, по которым его неоднократно отвергали, в последующие три

тысячелетия, и другие народы. "Иудейство требовало обособления,

абсолютного отличия" - пишет Кастейн. Однако говоря "иудеи", он явно

имеет в виду левитов: как могли простые люди из иудейского племени

требовать тогда "обособления, абсолютного отличия", когда у самого

Соломона было более тысячи жен самого различного происхождения.

  Израиль отверг не иудеев, а левитов с их расовой доктриной.

  Последующие двести лет, в которые Израиль и Иудея жили рядом, но

раздельно, часто враждуя друг с другом, исполнены голосов многих

еврейских пророков, порицавших левитов за творимую ими новую веру. Эти

голоса и сейчас еще из глубокой древности взывают к человечеству из

племенного мрака, окутавшего значительную часть Ветхого Завета, клеймя

внедрявшуюся тогда левитами новую веру, как восемь столетий спустя, когда

она уже крепко утвердилась, ее заклеймил во храме и Иисус Христос.

  Почти все пророки были израильтяне, в большинстве своем из дома

Иосифа. Они были на пути к познанию Единого Бога для всех людей и хотели

делить судьбы всего человечества. И они не были одиноки. Вскоре и Будда в

Индии отвергнет своей бенаресской проповедью с ее Пятью Заповедями

Праведности кастовую доктрину Брамы и идолопоклонство. Пророки были

истинными израильтянами, протестовавшими против учения левитов, которое

в последствии стало отожествляться с иудаизмом. Следует отметить, что

"пророки" - неподходящее название, ибо они не претендовали на знание

будущего и гневались, когда их так называли ("Я не пророк и не сын

пророка" - Амос). Это были протестанты своего времени, они видели, к

чему ведет расовая доктрина и предостерегали людей от ее неизбежных

последствий. Их предостережения не потеряли своей силы и сейчас.

  Их протест был вызван притязаниями левитских жрецов, которые,

ссылаясь на так называемый "Закон Моисея", предъявляли права на

перворожденных ("То, что раскрывает ложесна, принадлежит мне" - Исход)

и требовали кровавых жертвоприношений Иегове. По свидетельству

Монтефиоре (см. библиографию в конце книги), однако, этот "Моисеев

закон" был израильским критикам неизвестен и они не видели ничего

хорошего в залитых кровью алтарях, бесконечной бойне приносимых в

жертву животных и запахе жертвенных сожжений, который, по уверениям

левитов, был столь приятен Иегове. Они отвергали также левитскую доктрину

истребления и порабощения "язычников". Бог, взывали они, требует от людей

поведения по законам морали, любви к ближним, заботы о бедных, сиротах,

вдовах и угнетенных, а не кровавых жертвоприношений и ненависти к

иноплеменным.

  Эти протесты были первыми проблесками зари, воссиявшей восемь

столетий спустя. Они странно звучат на фоне свирепых призывов к резне и

убийствам, которыми изобилует Ветхий Завет. Странно, что они сохранились

даже после того, как Израиль исчез, а левиты, став полными хозяевами Иудеи,

заново переписали Священные Книги. Современному историку трудно,

например, объяснить почему царь Давид терпел публичные упреки Натана за

то, что он взял жену Урии, приказав умертвить последнего. Не исключено,

что уже после того, как Израиль и израильские критики давно ушли в

прошлое, один из позднейших переписчиков был одного с ними мнения и

сумел сохранить для потомства их слова. И, наоборот, в Писаниях нередко

одно и тоже лицо начинает просвещенными и благожелательными словами, а

кончает фанатичными утверждениями прямо противоположного. Налицо явно

более поздние вставки, задачей которых было заставить еретиков

подчиниться левитской догме.

  Как ни объяснять все это, важно что эта израильская критика

иудейской ереси переживает века и оставляет светлую память по

исчезнувшем Израиле. Она - как свежая зеленая поросль, пробивающаяся

между мрачными камнями племенной саги, указатель широкой дороги

совместного развития человечества, прочь от бездны племенной

ограниченности.

  Пророки Илья и Елисей оба трудились в Израиле, а Амос обращался

только к потомкам Иосифа, особенно страстно осуждая кровавые

жертвоприношения и левитские ритуалы: "Ненавижу, отвергаю праздники

ваши и не обоняю жертв во время торжественных собраний ваших. Если

вознесете мне всесожжение и хлебное приношение, я не приму их и не

призрю на благодарственную жертву из тучных тельцов ваших. Удали от меня

шум песней твоих (во время богослужения левиты пели), ибо звук гуслей

твоих я не буду слушать. Пусть, как вода, течет суд и правда - как сильный

поток!" А вот его бессмертный упрек доктрине "избранного народа": "Не

таковы ли, как сыны Ефиоплян, и вы для Меня, сыны Израилевы? - говорит

Господь". Другой израильтянин, Осия, говорит: "Ибо я милости хочу, а не

жертвы, и Боговедения более нежели всесожжения". Осия призывает к правде

и милосердию: "...и обручу тебя не в правде и суде, в благости и

милосердии...и обручу тебя мне в верности". При жизни Милея левиты,

видимо, все еще требовали принесения в жертву Иегове всех

перворожденных. "С чем предстать мне перед Господом, преклониться перед

Богом Небесным? Предстать ли перед Ним со всесожжениями, с тельцами

однолетними? Но можно ли угодить Господу тысячами овнов или

несчетными потоками елея? Разве дам Ему первенца моего за преступление

мое и плод чрева моего - за грех души моей? О человек! сказано тебе что -

добро, и чего требует от тебя Господь: действовать справедливо, любить дела

милосердия и смиренно-мудренно холить перед Богом твоим".

  В продолжении двух столетий, когда Израиль и Иудея жили рядом,

нередко на ножах друг с другом, Михей, Осия и им подобные боролись за

души своих простых соплеменников. В то же время левиты, когда-то

рассеянные среди всех двенадцати колен, все больше и больше тяготели к

Иудее и Иерусалиму, концентрируя все свои усилия на обращении иудеев в

новую веру.

  В 731 г. до Р.Х. Израиль был завоеван Ассирией и его жители уведены

в плен. Иудея была на время пощажена и просуществовала еще столетие, как

мелкий вассал сначала Ассирии, затем Египта, все время оставаясь оплотом

левитской секты.

  "Дети Израиля" исчезают на этом этапе из истории, и если обещаниям

Иеговы суждено осуществиться, то спасение должно иметь место в среде тех

народов, в которых они растворились. А поскольку за последние 27 столетий

главный поток людских масс шел с востока на запад, то весьма вероятно, что

значительная часть израильской крови перешла к народам Европы и Америки.

  Иудаисты, однако, утверждают, что Израиль был "потерян", заслужив

свою судьбу за то, что он отверг учение левитов и пошел на "сближение с

соседними народами". Это слова Кастейна, который 2700 лет спустя, по-

видимому радуется случившемуся: "Десять серных колен пошли своим путем.

  Они отошли так далеко от своих южных собратьев, что хроники упоминают о

них всего несколькими словами без сожаления или огорчения. Нет ни

эпических стихов, ни надгробной эпитафии, никакой симпатии, просто

краткое сообщение о голом факте".

  Как же все-таки понимать это "исчезновение" Израиля?

  Чтобы разобраться в этом вопросе, современному историку нужно

понять, что Сион всегда говорит двумя языками - одним для "язычников" и

другим для посвященных. Что бы ни писал доктор Кастейн, ни древние

левиты, ни современные сионисты не верят, что израильтяне "исчезли без

следа". Их только объявили "мертвыми", как объявляют мертвым еврея,

заключающего брак вне правоверной общины. Их отлучили, и только в том

смысле они "исчезли".

  Народы не исчезают. Это доказывают судьбы североамериканских

индейцев, австралийских аборигенов, новозеландских Маори,

южноафриканских Банту и многих других, да и как можно было "увести

израильтян в плен", если бы они были истреблены? Их кровь и идеи живут в

какой-то части современного человечества.

  Израиль не слился с Иудеей по собственному решению и по тем же

причинам, по которым Иудаизм всегда вызывал недоверие и осуждение и у

других народов. Не забудем, что израильтяне "не были евреями", иудеи же

"по всей вероятности не были израильтянами".

  Для чего Израиль должен был "исчезнуть", сказано в позднейшем

Талмуде: "Десять, колен не будут иметь своей доли в будущем мире". "Дети

Израиля" не будут допущены правящей сектой на небо за то, что они

отказались исключить себя из остального человечества.

  Главный раввин Британской Империи Герц (J. N. Hertz) в 1918 г.

  осветил этот вопрос достаточно ясно: "Нынешний еврейский народ

представляет собой потомков племен Иуды и Вениамина с небольшим числом

потомков племени Левия". Это еще раз показывает, что древний Израиль не

имеет ничего общего с тем, что позже стало иудейством. (Ни один источник,

иудейский или любой иной,. не в состоянии поддержать претензию нынешних

евреев на происхождение по крови от иудеев, но это в данном случае

несущественно).

  В нашем столетии в Палестине было основано сионистское

государство. Данное ему название - "Израиль" - прямой подлог, и должны

были быть веские причины, чтобы дать еврейскому государству имя

нееврейского народа, к тому же не принявшего ни одного из догматов

иудейской веры. Объяснение напрашивается само собой: сионистское

государство было основано при попустительстве великих держав Запада -

сферы распространения христианства. Вероятно хотели успокоить совесть

христианских народов, внушив им, что нужно помочь выполнению

библейского пророчества и Божьего Завета Израилю, во что бы это ни

обошлось другим, ни в чем не виноватым и осужденным на "истребление"

народам.

  Если хотели именно этого, то злоупотребление названием "Израиль"

достигло своей цели, по крайней мере на время. "Убедить" массы вообще не

трудно, хотя со временем правда выходит наружу, как мы это видим из

дошедших до нашего времени обличений израильских пророков. Если бы

сионистское государство 1948 года могло вообще претендовать на какое-либо

имя из далекой древности, то как показала эта глава, таким именем могло бы

быть только "Иудея".

 

 Глава 3

 

ЛЕВИТЫ И ЗАКОН

 

  На протяжении ста лет после завоевания Израиля Ассирией левиты

составляли свой писанный закон. В 621 г. до Р.Х. они закончили

Второзаконие и прочли его народу в Иерусалимском храме. Это и был тот

"Моисеев Закон", о котором сам Моисей, если он и жил когда-либо, ничего не

знал. Он приписывается Моисею, но историки считают, что весь "закон" -

создание левитов, которые и тогда, и впоследствии заставляли Моисея

(другими словами Иегову) говорить то, что им было нужно. Настоящее

название этого сборника должно быть "Закон Левитов" или "Иудейский

закон".

  Для формального иудаизма и сионизма Второзаконие то же, что

Коммунистический Манифест для разрушительных революций нашего века.

  Оно положено в основу Торы ("Закона"), составляющей Пятикнижие, как

сырой материал для Талмуда, сам же Талмуд породил множество

комментариев и разъяснений к комментариям, что все вместе составляет

иудейский "закон".

  Второзаконие является поэтому одновременно и политической

программой мирового господства над ограбленными и порабощенными

народами, в значительной мере осуществленной в ходе двадцатого столетия.

  Второзаконие стоит, в непосредственной связи с событиями наших дней, и

многое, что в них непонятно, становится ясным а свете этого учения. В 621 г.

  до Р.Х. оно было объявлено кучке людей в маленьком селении: тем

поразительнее его последствия для всего мира в ходе дальнейших столетий

вплоть до наших дней.

  До составления Второзакония существовала только "устная традиция"

о словах Бога, обращенных к Моисею. Левиты объявили себя священными

хранителями этой традиции, а простые люди их племени должны были верить

им на слово (именно эти претензии левитов вызывали гнев израильских

"пророков"). Если и существовали какие-либо записи "устных преданий" до

621 г. до Р. Х., когда Второзаконие было объявлено народу, то они были в

руках священства и столь же мало знакомы простым соплеменникам, как

греческие классики жителям нынешнего Кентукки. То, что Второзаконие

было чем-то совершенно иным, чем все до него, явствует из его названия

"Второй Закон". Фактически оно было первым обнародованием левитского

иудаизма, в то время, как израилиты, как было указано выше. вообще "не

были евреями" и никогда этого "Закона" не знали. Заслуживает внимания, что

Второзаконие подается как пятая книга Библии, якобы вытекающая из

четырех предыдущих; в действительности же это была первая, полностью

законченная книга. Бытие и Исход, хотя они и создают исторический фон и

как бы подготавливают Второзаконие, были написаны левитами после него, а

остальные книги Торы - Левит и Числа появились еще позднее.

  Устные предания давали определенные правила морального поведения;

Второзаконие ставит эти предписания буквально вверх ногами. Однако

левиты считали себя в праве вносить любые поправки в устные законы,

данные Богом Моисею, чтобы соответствовать "постоянно меняющимся

условиям в духе традиционного учения" (Кастейн).

  Помимо этого левиты утверждали, что Моисей якобы получил на горе

Синай еще и тайную устную Тору, известную им одним, но никогда не

подлежащую ни записи, ни обнародованию. Впоследствии Ветхий Завет

публиковался вместе с христианским Новым Заветом, и все вместе

представлялось не-евреям, как полнота Божественного Закона. В Талмуде же,

как пишет Функ (см. библиографию), говорится: "Бог предвидел, что настанет

день, когда и язычники овладеют Торой и скажут Израилю: "Мы тоже дети

Божии". И тогда Бог ответит: "Мои дети - только те, кто знает Мои

секреты". А в чем Божьи секреты? В устной традиции".

  В 621 г. до Р. X. кучка людей внимала чтению Второзакония, впервые

услышав, каким будет так называемый "Моисеев Закон", и им было сказано,

что рукописи этого закона были "найдены" левитами. Однако в наше время

иудейские ученые отрицают это, считая Второзаконие самостоятельным

трудом левитов в изолированной Иудее, после отвержения ее израилитами и

завоевания Израиля чужеземцами.

  Кастейн так описывает происхождение Второзакония: "В 621 г. до Р.

  X. были найдены в архивах покрытые вековой пылью рукописи. Это были

любопытные версии законов, как бы свод законов того времени со

множеством повторении и вариантов, в большинстве своем предписания об

обязанностях человека по отношению к Богу и своим ближним. Они были

изложены в виде речей, предположительно произнесенных Моисеем

незадолго до его смерти на дальнем берегу Иордана. Кто был их автором,

сказать невозможно".

  Другими словами, сам доктор Кастейн, еврейский фанатик,

ожидающий полного осуществления "Моисеева Закона" во всех его деталях,

не верит сказкам об авторстве Иеговы или Моисея. Ему достаточно, что их

писало священство, олицетворяющее в его глазах божественный авторитет.

  Никто не знает, насколько теперешнее Второзаконие сходится с тем,

которое было обнародовано в 621 г. до Р. X. Книги Ветхого Завета

подвергались повторным переделкам, до самого перевода их на другие языки,

когда ряд текстов был снова изменен, вероятно, чтобы не раздражать

чрезмерно не-евреев. Несомненно, что многое там было исключено,

первоначальное же Второзаконие явно было еще более свирепо, чем

известное нам.

  Основа "Второго Закона" - религиозная нетерпимость (за ним

последовал "Новый Закон" с его расовой нетерпимостью), а убийство во имя

религии - его главное отличие. Это конечно требовало отказа от

нравственных заповедей, которые в Ветхом Завете перечисляются лишь для

того, чтобы быть отвергнутыми. Сохранены только заповеди

исключительного служения "ревнивому" Иегове, остальные же похоронены

под массой исключающих предписаний и толкований, основанных на

действовавших в те времена законах.

  Так обличение убийства, кражи, прелюбодеяния, алчности, вражды с

соседями и им подобные были объявлены недействительными с помощью

массы наставлений, прямо предписывающих вырезать другие народы, убивать

отступников в одиночку или целыми общинами, брать наложниц из пленных

женщин, практиковать "полное уничтожение", не оставляя "ничего живого",

не облегчать "чужим" выплату долгов и так далее.

  Второзаконие полностью аннулирует все нравственные заповеди,

заменяя их, под маской религии, грандиозной политической идеей избранного

народа, посланного в мир, чтобы уничтожить другое народы, "владеть" ими и

править землей. Разрушение - основная идея Второзакония, без нее ни от

Второзакония, ни от "Моисеева Закона" не остается буквально ничего.

  Эта концепция разрушения в качестве догмата веры единственна в

своем роде и там, где она переходит в политику (например в философии

коммунизма), она, по-видимому, тоже взята из Второзакония, поскольку

других ее первоисточников не найдено. Второзаконие, прежде всего, -

полная политическая программа: это концепция планеты, созданной Иеговой

для его "избранного народа", которая завершается триумфом последнего над

всеми остальными народами и их разорением. Правоверным обещаны

исключительно материальные награды: избиение чужестранцев, рабы,

женщины, добыча, земли, империя. Для получения всего этого требуется

только одно: соблюдение "законов и предписаний", которые в основном

требуют уничтожения других людей. Единственная возможная провинность

правоверного состоит в несоблюдении этих законов. Нетерпимость

равнозначна соблюдению законов, терпимость же есть несоблюдение их, и

следовательно - провинность. Все наказания за нее относятся к земной

жизни, к плоти, а не к духу. Если и упоминается иногда желательность

морального поведения, то только по отношению к собратьям по вере, но не к

"чужим",

Эта исключительная по характеру форма национализма была впервые

преподана иудеям во Второзаконии под видом "закона" Иеговы, якобы его

собственных слов, сказанных Моисею. С самого начала, во второй главе

Второзакония, указание пути к мировому господству через разрушение дается

в "речах, предположительно произнесенных" умирающим Моисеем: "И

сказал мне Господь, говоря... с сего дня Я начну распространять страх и ужас

перед тобою на народы под всем небом; те, которые услышат о тебе,

вострепещут и ужаснутся тебе". Для подтверждения сказанного, как пример,

приводится судьба царей Сигона и Васана с их народами: "...выступил против

нас на войну Ог, царь Васанский, со всем народом своим... и мы поразили его

и сынов его, и весь народ его, и взяли в то время все города его, и предали

заклятию все города, мужчин, женщин и детей, не оставили никого в живых...

  только взяли мы себе в добычу скот их и захваченное во взятых нами

городах". Подобные эпизоды описываются один за другим, и всегда главным

в них является требование полного истребления.

  За первыми примерами уничтожения язычников могучим Иеговой

следуют и первые из многочисленных предостережений: при несоблюдении

его "законов и предписаний" Иегова рассеет избранный народ среди

язычников. Перечисление "законов и предписании" следует за заповедями,

уничтожая их моральную ценность обещанием истребить другие племена.

  "...Семь народов, которые многочисленнее и сильнее тебя, и предаст их тебе

Господь Бог твой, и поразишь их... жертвенники их разрушьте... ибо ты народ

святый у Господа, Бога твоего; тебя избрал Господь, Бог твой, чтобы ты был

собственным Его народом из всех народов, которые были на земле.

  ...Благословен ты будешь больше всех народов... и истребишь все народы,

которые Господь, Бог твой, даст тебе; да не пощадит их глаз твой... и

шершней нашлет Господь, Бог твой, на них, доколе не погибнут оставшиеся и

скрывшиеся от лица твоего... И будет Господь, Бог твой, изгонять перед

тобою народы сии мало по малу; ...но предаст их тебе Господь, Бог твой, и

приведет их в великое смятение, так что они погибнут. И предаст царей их в

руки твои, и ты истребишь имя их из поднебесной; (подчеркнуто нами -

прим. перев.) не устоит никто против тебя, доколе не искоренишь их".

  В XX веке по Р.Х. Запад, в общем, перестал придавать этим

кровожадным призывам к истреблению сколько-нибудь серьезное значение,

однако народы, которых это касалось непосредственно, были иного мнения.

  После резни в Дейр-Ясине в 1948 г. 1 арабское население Палестины массами

бежало с родной земли, ибо эта расправа показала им (что и входило в планы

убийц), что оставшиеся будут "полностью уничтожены". Не секретом было

также, что сионистские лидеры, в сговоре с британскими и американскими

политиками, неоднократно заявляли, что "наш мандат - Библия" (Хаим

Вейцман) и что это относилось к тем местам Ветхого Завета, которые

требовали "полного уничтожения" иноплеменных, т.е. арабских народов. Они

знали также, что западные политики всегда поддерживали и будут

поддерживать захватчиков, и что поэтому сохранить жизнь можно только

бегством. Избиение невооруженных и не сопротивлявшихся арабов в 1948 г.

  нашей эры - прямое следствие "законов и предписаний" седьмой главы

"Закона", обнародованного левитами в 621 г. до Р.Х.

  Подстрекательства Второзакония заманчивы: "...ты идешь, чтобы

овладеть народами, которые больше и сильнее тебя... Господь, Бог твой, идет

перед тобою, как огонь поядаюший; Он будет истреблять их и низлагать их

перед тобою, и ты изгонишь их и погубишь их скоро, как говорил тебе

Господь... Ибо, если вы будете соблюдать все заповеди сии, которые

заповедую вам исполнять... то изгонит Господь все народы сии от лица

вашего; и вы овладеете народами, которые больше и сильнее вас... даже до

моря западного будут пределы ваши. Никто не устоит против вас: Господь,

Бог ваш, наведет страх и трепет перед вами на всякую землю, на которую вы

вступите".

  Сразу же после этого "Моисей" снова перечисляет "законы и

предписания", которые нужно соблюдать для получения упомянутых наград,

и, как и прежде, основное его требование - разрушать. "Вот постановления и

законы, которые вы должны стараться исполнять в земле, которую Господь,

Бог отцов твоих, дает тебе во владение... истребите все места, где народы,

которыми вы овладеете, служили богам своим... когда Господь, Бог твой.

  истребит от лица твоего народы, к которым ты идешь, чтобы взять их во

владение, и ты, взявши их, поселишься в земле их: тогда берегись, чтобы ты

не попал в сеть, последуя им... и не искал богов их".

  Этот догмат Закона велит правоверным иудеям уничтожать чужие

религии. И если это требование сначала носило общий характер, то

впоследствии, когда распространилось христианство и массы евреев

переселились в христианские страны Европы, оно приобрело

соответственную направленность. "Истребите все места" теперь относятся к

христианству, требуя разрушения христианских святынь. Придя к власти в

России, большевики взрывали храмы, открывали в них антирелигиозные

музеи и канонизировали Иуду, а поскольку первые большевистские

правительства на девять десятых состояли из восточных евреев, то

перечисленные дела их нужно считать соблюдением предписаний

Второзакония.

  В мрачные периоды истории Запада процветали доносы и инквизиция,

хотя в более просвещенные эпохи он их отвергал. Они также находят свой

источник во Второзаконии, поскольку более ранние источники пока никем не

обнаружены. Эта психология истребления защищена особыми статьями от

критики возможных "еретиков": "...если восстанет среди тебя пророк или

сновидец... то пророка того или сновидца должно предать смерти". Распятие

Иисуса Христа и уничтожение многих критиков правоверного иудаизма

подпадает под эти статьи.

  Есть здесь и требование родственникам доносить на подозреваемых в

ереси. И этот террористический метод также применяется большевиками в

России, начиная с 1917-го года. Западный мир в свое время возмущался этими

варварскими нововведениями, Однако они вовсе не были столь новыми. Они

ясно предписаны Второзаконием, которое требует, чтобы каждый, кто скажет

"пойдем вслед богов иных, которых ты не знаешь, и будем служить им", был

побит камнями до-смерти, а донести на него должны его братья, сестры,

сыновья, дочери, жены, и т.д. Характерно требование Второзакония, чтобы

первые удары жертве доноса нанесла именно рука кровного родственника,

мужа или жены, и только после этого должны и другие принять участие в

убийстве.

  Это т.н. "предписание Закона" действительно по сей день, в

соответствии с местными условиями и другими обстоятельствами. В странах

расселения "чужие законы" могут посчитать подобное соблюдение

"предписания" простым убийством: в таких случаях отступник символически

объявляется мертвым, а приведение приговора в исполнение заменяется

церемонией похорон. Джон Гольдштейн ("All the Doors were Opened", 1955)

описал как эти символические церемонии, так и недавние попытки

осуществить сам приговор, который в течение ряда столетий приводился в

исполнение в закрытых еврейских общинах, куда не достигал "чужой закон".

  "Моисеев" закон требует также истребления целых общин, обвиненных

в отступничестве: "...порази жителей того города острием меча, предай

заклятию его 2 все что в нем".

  Согласно Второзаконию, степени разрушения городов ближних (т.е.

  палестинских) и городов дальних должны быть различны. О дальнем городе

говорится: "Когда Господь, Бог твой, предаст его в руки твои, порази в нем

весь мужской пол острием меча. Только жен и детей, и скот и все что в

городе, всю добычу его возьми себе..."

Второзаконие не раз возвращается и к вопросу о пленных женщинах:

  "...если увидишь между ними женщину, красивую видом, то можешь взять ее

себе в жены. Если же она после не понравится тебе, то отпусти ее".

  Судьба ближних городов должна быть иная; Закон (не соблюденный

Саулом, за что он был наказан), требует: "а в городах сих народов, которых

Господь, Бог твой, дает тебе во владение, не оставляй в живых ни одной

души, но предай их заклятию... как повелел тебе Господь, Бог твой".

  Этот стих (Втор. 20,16) объясняет массовое бегство палестинских

арабов после Дейр-Ясина, где не было оставлено ничего живого. Арабы

поняли, что закон 621 г. до Р.Х. будет выполняться дословно еще и в 1948 г.

  после Р.Х., и что вся мощь 3апада придет на помощь исполнению левитских

предписаний о "полном уничтожении".

  Второй Закон продолжает: "...ты народ святый у Господа, Бога твоего;

тебя избрал Господь, Бог твой, чтобы ты был собственным Его народом из

всех народов, которые на земле". Дальнейшие "законы и постановления"

учат: "не ешьте никакой мертвечины... нечисто это для вас, не ешьте...;

иноземцу, который случится в жилищах твоих, отдай ее, он пусть ест ее, или

продай ему; ибо ты народ святый у Господа, Бога твоего".

  По закону, каждые семь лет заимодавец должен прощать долг

ближнему своему, но не "чужому": "С иноземца взыскивай, а что будет твое у

брата твоего, прости". Странным образом, глава десятая говорит: "Любите

пришельца, ибо и вы сами были пришельцами в земле египетской", но уже в

главе 23-ей встречается хорошо знакомое нам опровержение: "Не отдавай в

рост брату твоему, ...иноземцу отдавай в рост". Как будет показано в

дальнейшем, в последующих книгах есть еще много гораздо более серьезных

юридических различий между "ближними" и "чужими".

  Второзаконие заканчивается пространной и громоподобной темой

"благословений и проклятий". Умирающий Моисей еще раз увещевает свой

"народ" сделать правильный выбор и затем перечисляет, что именно

благословенно, и что проклято. Все благословенное носит исключительно

материальный характер: преуспевание, благодаря умножению родни и скота,

и хорошим урожаям, победа над врагами и господство над всем миром.

  "Господь, Бог твой, поставит тебя выше всех народов земли, ...поставит тебя

Господь народом святым Своим... и увидят все народы земли, что имя

Господа нарицается на тебе, и убоятся тебя... и будешь давать взаймы многим

народам, а сам не будешь брать взаймы. Сделает тебя господь главою, а не

хвостом, и будешь только на высоте, а не будешь внизу..." Тридцать стихов

Второзакония посвящены благословениям, проклятиям же - от пятидесяти

до шестидесяти, и все это преподносится от имени божества, явно способного

творить злые дела (то же качество приписывается ему и в позднейших

писаниях, например в книге Иезекииля).

  Правоверный иудаизм построен на терроре и страхе, и держится ими.

  Глава 28-ая Второзакония дает длинный перечень проклятий, свидетельствуя,

какое огромное значение придавало им иудейское священство (даже в наше

время правоверные иудеи верят в силу этих проклятий). Не забудем, что

людей здесь проклинали не за моральные проступки, а только за

несоблюдение предписаний Второзакония: "Если же не будешь слушать гласа

Господа, Бога твоего, и не будешь стараться исполнять все заповеди Его и

постановления Его. ...то придут на тебя все проклятие сии и постигнут тебя".

  Города и селения, дети, поля и скот - все будут прокляты: "...все проклятия

сии постигнут тебя, доколе не будешь истреблен". Обещаются ни более, ни

менее, как моровая язва, чахлость, воспаление, ржавчина, "несчастье во

всяком деле рук твоих", почечуй, короста, чесотка, сумасшествие, слепота,

голод, людоедство и засуха; "С женою обручишься и другой будет спать с

нею"; "Сыновья твои и дочери будут отданы другому народу", но и тех, кто

останется дома, ожидает не лучшее: "Будешь есть плоть сыновей твоих и

дочерей твоих ...и жена твоя тайно будет есть их" и так далее, в том же духе

(Втор., 28, 20-57).

  До самого недавнего времени все эти проклятия провозглашались при

публичном отлучении "отступников", в закрытых же цитаделях талмудизма

они вероятно употребляются и сейчас.

  Вышеприведенные болезни и бедствия должны были поражать народ

"если не будешь исполнять все слова Закона сего, написанные в книге сей, и

не будешь бояться сего славного и страшного имени Господа, Бога твоего...

  во свидетели с вами призываю сегодня небо и землю; жизнь и смерть

предложил Я тебе, благословение и проклятие. Избери жизнь, дабы жил ты и

потомство твое...". Таковы были жизнь и блага, обещанные иудеям,

собравшимся в храме в 621-ом году до Р.Х., их племенным вождем Осией,

когда он, говоря якобы от имени Иеговы и Моисея, провозглашал законы

левитов. По "Моисееву Закону" цель и смысл существования иудеев состояли

в разорении и порабощении других народов, ради наживы и власти.

  Израилю повезло быть к тому времени объявленным мертвым, и он

избежал необходимости жить в подобного рода мире, создаваемом левитами.

  Израилиты слились с живым потоком остального человечества, иудеи же

остались во власти фанатического священства, требовавшего от них

разрушать под страхом перечисленных выше страшных проклятий.

  Угрожая проклятиями, левиты одновременно обещали награды

раскаявшимся: "если обратишься к Господу, Богу твоему и послушаешь гласа

Его, как Я заповедаю тебе... тогда Господь, Бог твой, все проклятия сии

обратит на врагов твоих" (не потому, что те в чем-то согрешили, а просто,

чтобы умножить блага, даруемые прощенным иудеям).

  В этом догмате Второзакония ясно видна та роль, которую оно уделяет

"язычникам". В конечном счете, они при этом Законе не имеют права на

легальное существование и не могут его иметь, поскольку Иегова "знает"

только свой "святой народ". Если их фактическое существование

допускается, то только для целей, высказанных в стихе 65-ом главы 28-ой и

стихе 7-ом главы 30-ой. Сначала они должны принять в себя иудеев,

наказанных за свои проступки рассеянием, а затем, когда их гости раскаются

и получат прошение, на них перейдут все проклятия с иудеев, вновь обретших

милость Иеговы. Стих 7-ой главы 30-ой, объясняет, что "все эти проклятия"

переносятся на язычников потому, что они якобы "ненавидели" и

"преследовали" иудеев, но как можно считать язычников виновными, если

само присутствие в их среде иудеев явилось предписанным свыше

наказанием, "проклятием" Иеговы за проступки последних. Ведь согласно

стиху 24-му главы 28-ой, никто другой, как сам Иегова предал иудеев

проклятию изгнания: "И рассеет тебя Господь по всем народам от края земли

до края земли... но и между этими народами не успокоишься и не будет места

покоя для ноги твоей".

  Двуличие Второзакония бросается в глаза: за несоблюдение закона

Господь рассеивает свой народ среди язычников; язычники же, неповинные

ни в этом рассеянии, ни в проступках иудеев, объявляются "угнетателями" и

должны быть уничтожены. Чтобы осмыслить это странное отношение

иудейства к остальному человечеству, к Божьему творению и ко всей

вселенной нужно призадуматься над этими и другими отрывками из всей

еврейской литературы, в особенности над непрерывно повторяемой жалобой

на постоянное и повсеместное преследование евреев. Для тех, кто признает

правомочность Второзакония, само существование других народов

равнозначно оскорблению и преследованию евреев. Как фанатики-

националисты, так и наиболее просвещенные евреи согласны в одном: они

видят мир и все, что в нем происходит, исключительно с еврейской точки

зрения, с которой все, касающееся "иноземцев", фактически не имеет

никакого значения. Это - наследие двадцати пяти столетий специфически

еврейского образа мышления; этот кошмар столь крепко запечатлен в их

душах и умах, что даже видя ложность этой ереси, они не в состоянии от нее

освободиться.

  Из цитированного выше отрывка Второзакония видно, что правящая

секта трактует бездомность еврейства одновременно как акт Иеговы, бога

"избранного народа", и как результат преследования евреев их врагами,

которые поэтому заслуживают "все эти проклятия". При столь крайнем

самовозвеличении, любое политическое насилие, приводящее к потере жизни

или имущества пятью евреями и девяносто пятью неевреями, оценивается

еврейством исключительно, как еврейское несчастье, причем они делают это

даже без тени притворства. В нашем двадцатом веке подобные нравственные

нормы открыто прилагаются ими ко всем другим народам и событиям

мировой истории. Другими словами, мы живем в век левитской ереси.

  Взвалив "все эти проклятия" на невинных, при условии, что иудеи

вернутся к соблюдению "законов и постановлений", воскрешенный левитами

во Второзаконии Моисей добавил еще одну награду: "Господь, Бог твой. Сам

пойдет перед тобою; Он истребит народы сии от лица твоего, и ты

овладеешь ими...", после чего ему разрешено было умереть в земле

Моавитской.

   "Моисеев Закон" оформил разрушительную идею, которой суждено

было поставить под угрозу неизвестные тогда еще христианство и

европейскую культуру. На заре христианской эры собор богословов

постановил объединить Ветхий Завет с Новым в одной книге без всякого

различия между ними, как если бы дело шло о корне и цветке одного

растения. В действительности, они столь же несовместимы, как неподвижная

масса и непреодолимая движущая сила.

  В лежащей перед автором этих строк энциклопедии лаконически

сообщается, что для христианских церквей Ветхий и Новый Завет одинаково

священны и в равной степени дополнены Божественного откровения. Столь

безоговорочное принятие Ветхого Завета целиком, со всеми его главами без

исключения, вероятно и было причиной многих споров, на протяжении веков

смущавших христианские церкви и их народы, поскольку от них требовали

верить одновременно в совершенно несовместимые вещи. Как можно верить

Моисею, что один и тот же Бог призывал людей любить своих соседей и

одновременно их же "полностью истреблять"? Что общего между всеобщим

любящим Богом христианского откровения и проклинающим божеством

Второзакония?

  В прошлом колонизаторы во многих частях света далеко не всегда вели

себя по христиански и дела их часто были противны положениям

христианской веры: вывоз британскими колонистами африканских рабов в

Америку, бесчеловечное обращение американских и канадских поселенцев с

североамериканскими индейцами, угнетение белыми Южноафриканцами

негров Банту. Однако, если принять, что все указания Ветхого Завета,

включая и требование "полного" истребления, столь же священны, как и

Новый Завет, то эти жестокости могут быть "оправданы", причем

ответственность ляжет на тех священников, которые учат, что Ветхий Завет с

его неоднократными предписаниями убивать, порабощать и обирать, столь же

божествен, как и Новый. Ни один священник, учащий этому, не может

считать себя свободным от упрека. Богословское же решение, принявшее

левитскую догму, набросило на века христианства ту же тень, что пала на

иудеев в 621 г. до Р.Х.

  Во всей истории человечества только одни документ смог оказать на

умы людей и на будущие поколения влияние, равное Второзаконию. Допуская

некоторое упрощение, можно рассматривать всю историю Европы, и в

особенности историю двадцатого столетия, как борьбу Моисеева закона с

Новым Заветом, борьбу проповеди любви с доктриной ненависти, борьбу

между людьми, стоящими за тем или другим из этих мировоззрений.

  Второзаконие породило иудаизм. Он был бы мертворожденным, а

Второзаконие осталось бы никому неизвестным, если бы дело шло только о

левитах и подчиненных им иудеях. Их было немного, и даже в сто раз более

многочисленный народ не смог бы навязать миру собственными силами эту

варварскую доктрину. Для Моисеева закона существовала только одна

возможность развиться, выжить и стать мощным фактором, нарушающим

жизнь народов всех последующих столетий. Нужен был могущественный

"иноземец" (из числа подлежащих в будущем "заклятию"), великий царь из

язычников, что потом будут уничтожены, который помог бы оружием и

деньгами. Именно это и произошло после того, как Осия объявил народу

Второй Закон в 621 г. До Р.Х., и то же мы наблюдаем на протяжении многих

столетий, вплоть до наших дней: что казалось абсолютно невероятным,

превращается в неоспоримый факт! Правители "других народов", заведомо

подлежащих ограблению и уничтожению, неоднократно в истории

поддерживали губительную для них веру, и, за счет собственных народов,

способствовали разрушительным поползновениям левитской секты.

  Примерно через двадцать лет после обнародования в Иерусалиме

Второзакония, Иудея была в 596 году до Р.Х. завоевана вавилонским царем.

  Похоже было, что пришел конец, а на фоне крупных событий той эпохи

завоевание Иудеи было лишь незначительным эпизодом. С тех пор Иудея

никогда больше не была независимым государством и, если бы не левиты с их

Второзаконием, и не помощь иноземцев. Иудея, подобно Израилю, пошла бы

по общему для всего человечества историческому пути.

  Вместо этого, вавилонская победа стала отправной точкой в деле,

оказавшем огромное влияние на жизнь человечества. В Вавилоне, впервые в

истории, иноземный царь взял левитский "Закон" под свое покровительство

и, вместо того, чтобы умереть, этот "закон" стал укрепляться и расти.

  Появились государство в государстве, нация внутри нации, - новые явления

в жизни народов; был приобретен первый успешный опыт узурпации власти,

и в будущем это принесло другим народам много горя и бедствий.

  Что касается иудеев и порожденных ими евреев, то их доля оказалась,

пожалуй, самой незавидной. Как бы там ни было, не очень счастлив должен

был быть еврейский писатель Морис Самуель, живший в наше время, через

2500 лет после описанных событий, когда он писал: "Мы евреи-разрушители,

и навсегда останемся разрушителями... Чтобы ни делали другие народы для

нашего блага, мы никогда не будем довольны" (см. библиографию в конце

книги).

  В этих словах можно при желании усмотреть насмешку, злорадство

или бесстыдство. Но внимательно изучающий вековой "спор о Сионе" увидит

в них вопль отчаяния человека, не могущего своими силами спастись от

безжалостной доктрины разрушения, наложенной в сочиненном иудейскими

жрецами "Моисеевом Законе"

Примечания:

  1 Дейр-Ясин - арабское поселение в Палестине, подвергшееся 9

апреля 1948 г. полному уничтожению. Отряд еврейских террористов из

организации "Иргун" (начальник - будущий премьер Израиля Менахем

Бегин) вырезал все население (253 убитых), дома были взорваны динамитом,

трупы брошены в колодцы. Жестокость убийц не отставала от ветхозаветных

примеров: беременным женщинам вспарывались животы, дети всех

возрастов, начиная от грудных младенцев, убивались поголовно.

  2 "Предай заклятию" на языке Ветхого Завета означает полное

уничтожение: "не оставляй ничего живого".

 

 Глава 4

 

 ЦЕПИ КУЮТСЯ

 

  Вавилонский эпизод имел решающие последствия не только для

(ничтожного в ту эпоху) племени иудеев, но впоследствии и для всего

современного нам мира.

  За период "вавилонского пленения" левиты сумели создать систему,

которая с тех пор оказывает непрерывное воздействие на жизнь всех народов.

  Второзаконие было уже написано, но левиты добавили к нему еще четыре

книги, установив закон расово-религиозной нетерпимости, который будучи

осуществлен, навсегда должен был оторвать иудеев от всего остального

человечества. В Вавилоне левиты приобрели опыт подчинения иудеев этому

закону и отделили их тем самым от коренного населения страны. Значение

левитов росло и они стали все более влиять на своих завоевателей, а в конце

концов снесли и "полностью разрушили" дом их хозяев. Даже если все это в

действительности происходило вовсе не так, то именно такая версия была

введена в историю, а последующие поколения, приняв ее, привыкли видеть в

иудеях непреодолимую разрушительную силу.

  Описание первого "пленения" (египетского) выглядит совершенно

легендарным и опровергается достоверными фактами истории. Книга Исход

была написана после вавилонского периода и, по-видимому, левитские

книжники создали эту легенду первого пленения и наказания египтян Иеговой

для подтверждения своей версии вавилонского плена, которая тогда уже

составлялась. То, что там действительно происходило, имело мало общего с

картиной массового пленения, а затем массового возвращения целого народа.

  Никакого массового увода пленных из Иерусалима в Вавилон быть не могло,

поскольку 6ольшинство иудейского народа, от которого позже произошла

еврейская нация, еще до завоевания Иерусалима расселилось в

Средиземноморье, на западе и на востоке от Иудеи, в поисках наиболее

благоприятных торговых возможностей.

  В этом отношении тогдашние условия были очень схожи с

нынешними. В Иерусалиме оставалось только ядро наиболее фанатичных

приверженцев храмового культа и людей, привязанных к земле характером

своего труда. Историки считают, что лишь немногие десятки тысяч были

уведены в Вавилон и что это была только небольшая часть населения Иудеи.

  Увод населения в плен вовсе не был исключением в те времен, сколько бы ни

жаловалась литература с тех пор на горькую судьбу еврейского народа в

рассеянии. История Парсов в Индии очень похожа на историю евреев и

относится к тому же периоду. Они тоже потеряли свою государственность и

страну, пережив их в рассеянии, как религиозная община. В последующие

века было много других примеров того, как расовые или религиозные группы

жили вдали от своей первоначальной родины. На протяжении многих

поколений они обычно сохраняли теплые чувства к родине своих предков, а

особо религиозные люди почитали святые места (Рим или Мекку) издали,

живя на чужой стороне.

  Разница заключалась в том, что для иудеев земля их предков и святой

город были одно и то же, а Иегова требовал триумфального возвращения по

трупам уничтоженных язычников и восстановления храмовых богослужений

на святом месте. К тому же и повседневная жизнь иудеев подчинялась догмам

той же религии, так что национально-политические претензии становились

одновременно и символом веры. Многие другие, аналогичные верования

первобытных времен окаменели и умерли, но лишь одно дожило до нашего

времени, достигнув апогея своей разрушительность.

  Первопричиной всего этого был опыт, накопленный левитами во время

вавилонского плена, тогда они впервые проверили действие своей доктрины в

обстановке чужой страны. Доброе отношение вавилонских победителей к

своим иудейским пленникам было прямой противоположностью

Второзакония, навязанного иудеям накануне их поражения. Если бы

победителями были иудеи, они должны были бы "не оставить в живых

ничего, что дышит". Как пишет Кастейн, однако, пленные иудеи

"пользовались полной свободой" в выборе местожительства, религии, занятий

и самоуправления. Это позволило левитам закабалить фактически свободных

людей. Подчиняясь настойчивым требованиям священства, иудеи селились

тесными, сплоченными группами: так возникло гетто и власть левитов в нем.

  Из этого первого опыта самообособления в Вавилоне возник впоследствии,

уже в христианскую эру, закон Талмуда, требовавший отлучения еврея,

продавшего без разрешения землю своего "ближнего" так называемому

"иноземцу".

  Загнать изгнанников в ограды гетто было без помощи иноземного

владыки трудным делом, и эта помощь была оказана, как тогда, так и еще

много раз в будущем. Взяв соплеменников крепко в свои руки, левиты

занялись завершением своего "Закона". Как уже было сказано, они добавили

к Второзаконию еще четыре книги, закончив то, что теперь называется Торой.

  Первоначально это слово означало "доктрина", теперь же оно понимается как

"Закон". Нужно сказать, что выражение "закончив" в данном случае меньше

всего соответствует действительности. Закончена была только Тора, в смысле

окончательно написанных пяти книг. Что же касается "Закона", то он не был

закончен тогда, и никогда не может быть закончен вообще, так как согласно

Талмуду (позднейшее продолжение Торы) существует еще секретная Тора,

вместе с якобы "божественным" правом священства одному ее

истолковывать. Фактически "Закон" претерпевает постоянные изменения и в

него вносятся все новые поправки, чтобы, например не дать возможности

какому-либо "иноземцу" воспользоваться привилегиями доступными одному

только "ближнему". Выше уже приводились примеры таких поправок, другие

будут даны в этой главе ниже. Цель их всегда одна и та же: ненависть и

презрение к иноземцу становились органической частью "Закона", путем

введения все новых дискриминирующих ограничений или взысканий.

  С окончанием Торы была воздвигнута стена, отделявшая приверженцев

Торы от всего остального человечества, хотя еще и неполная, но

единственная в своем роде. Она не допускала различий между законом

Иеговы и законами людей, иначе говоря - между религиозной догмой и

гражданским правом. Законы "чужестранцев" не признавались ни в

богословском, ни в юридическом смысле, а всякая попытка внедрить их

толковалась, как "преследование", ибо истинным законом был один лишь

закон Иеговы.

  Согласно священству, буквально вся повседневная жизнь, вплоть до

мельчайших ее отправлений, регламентировалась предписаниями Торы.

  Возражения, что Иегова не мог дать Моисею на горе Синай подробных

указаний насчет всех человеческих действий, какие только можно было

придумать, отвергалось ссылкой на "устное предание", тайна которого якобы

была раскрыта Иеговой Моисею, а право его бесконечного и ничем не

ограниченного толкования передавалась левитами, как эстафета на бегах, от

поколения к поколению. Заметим, что возражения были не частыми,

поскольку Закон требовал для сомневавшихся смертной казни.

  Монтефиоре справедливо отмечает, что Ветхий Завет есть лишь

"раскрытие Закона", а вовсе не "откровение истины", и что израильские

пророки знать о Торе ничего не могли, так как она была закончена левитами

только в Вавилоне. Слова Иеремии: "тщетно перо книжников" - очевидно

относится к левитским переделкам священных книг и к бесконечным

приписываниям Иегове и Моисею все новых "законов и предписаний".

  Когда Тора создавалась, понятия "греха" в ней не существовало. Это

вполне логично, ибо Закон знает не грехи, а только преступления и

проступки. Тора знала лишь несоблюдение, которое включало и преступления,

и проступки. Нарушение тех правил морали, которые обычно понимаются под

словом "грех". Торой не наказывались, а, наоборот, иной раз прямо

рекомендовались или же искупались жертвоприношением.

  Идея "возвращения", и связанные с ней понятия разрушения и

властвования над иноплеменными, были основой догмы, без них от нее

ничего не оставалось. Однако, особого желания возвращаться из Вавилона в

Иерусалим у иудейского народа вовсе не было (как и сейчас у подавляющего

большинства евреев нет никакого желания "возвращаться" в Израиль, так что

сионистскому государству легче находить за границей деньги, чем

иммигрантов). Буквальное исполнение "Закона" было основным пунктом

догмы, для чего необходимо было владеть Палестиной, как центром будущей

властной империи (это требуется и до сих пор). Это требование носило

политический, а вовсе не территориальный характер.

  Как было сказано выше, левиты добавили к Второзаконию четыре

книги: Исход, Бытие, Левит и Числа. Бытие и Исход подают историю так, как

она была нужна левитам, тем временем закончившим составление своих

законов, сформулированных во Второзаконии. История начинается здесь с

сотворения мира, точная дата которого была якобы известна книжникам, хотя

в первых двух главах Бытия сотворение мира описывается немного по

разному, а рука левитов, по мнению историков, более заметна во второй

главе, чем в первой.

  Древняя израильская традиция сохранилась в лучшем случае в книгах

Бытия и Исхода, а также в отрывках из просветленных речей израильских

пророков, за благожелательными словами которых следуют фанатические

высказывания, полностью уничтожающие их первоначальный смысл: явно -

позднейшие вставки левитов.

  Остается загадкой, почему левиты сохранили эти проблески видений

всеобщего любящего Бога, столь противоречащие Второму Закону левитов,

хотя им легко было устранить и их. Можно предположить, что древние

предания были слишком хорошо знакомы всему племени, чтобы быть просто

исключенными. Их сохранили, вытравив их смысл добавлениями и

аллегорическими вставками.

  Хотя Бытие и Исход писались уже после Второзакония, но в них мало

заметна тема племенного фанатизма. Зато она со всей силой бьет из

Второзакония, из Левит и Чисел; здесь видна рука левитов в изолированной

Иудее и в Вавилоне. Другими словами в Бытии содержатся лишь

предвестники будущих громов и молний, и их немного, как например, глава

12-ая, стихи 2-ой и 3-ий: "И Я произведу от тебя великий народ, и

благословлю тебя, и возвеличу имя твое; и будешь ты в благословение. Я

благословлю благословляющих тебя, и злословящих тебя прокляну; и

благословятся в тебе все племена земные". Немногим иначе сказано и в

Исходе: "Если ты будешь... исполнять все, что Я скажу, то врагом буду врагов

твоих... и истреблю их"; но вполне возможно, что и этот стих является

позднейшей вставкой.

  В Исходе однако появляется нечто первостепенно важное: договор с

Иеговой скрепляется кровью и, начиная с этого, кровь течет рекой в "книгах

Закона". В стихе 8-ом, главы 24-ой стоит: "...и взял Моисей крови и окропил

народ, говоря, вот кровь завета, который Господь заключил с вами о всех

словах сиих". Потомкам рода Аарона теперь дается постоянная и

наследственная должность священнослужителей при храме, и этот завет

также скрепляется кровью. Иегова говорит Моисею: "...и возьми к себе

Аарона, брата своего, и сынов его с ним, ...чтобы он был священником Мне".

  Далее следуют подробные указания Иеговы Моисею о ритуале посвящения.

  Согласно левитским книжникам, Моисей должен взять тельца и двух овнов

"без порока", заколоть их "перед лицом Господним" и сжечь на алтаре одного

овна и внутренности тельца. Кровь второго овна "возложи на край правого

уха Аарона, и на край правого уха сынов его, и на большой палец правой руки

их, и на большой палеи правой ноги их и покропи кровью на жертвенник со

всех сторон ...и покропи на Аарона и на одежды его и на сынов его, и на

одежды сынов его с ним".

  Картина забрызганных кровью жрецов наводит на размышления, даже

и в наши дни, по прошествии многих веков. Почему сочиненные левитами

книги Закона так упорно выпячивают требования Иеговой кровавых жертв?

  Видимо секта умело пользовалась террором для внушения страха, а одно

лишь упоминание крови заставляло правоверного или суеверного иудея

дрожать за судьбу собственного сына, поскольку в Исходе ясно

формулируется претензия фанатичных жрецов на всех перворожденных их

племени: "И сказал Господь Моисею, говоря, освяти мне каждого первенца,

разверзающего всякие ложесна между сынами Израилевыми, от человека до

скота. Мои они".

  В ранее приведенной цитате из Михея уже говорилось о том, что

заклание перворожденных продолжалось долгое время. Вид залитых кровью

левитов должен был вселять ужас в сердца простых людей. Согласно левитам

Бог требовал Себе перворожденных, а сочетание слов "человека и скота"

делало требование поистине страшным. Эти многозначительные слова

сохранили свое значение и после того, как священство прекратило

человеческие жертвоприношения, сохранив однако за собой прерогативу их

требовать (сделано это было при помощи ловкого приема, описанного ниже).

  И после этого, на забрызганных скотской кровью облачениях жреца община

видела кровь своих детей.

  Заметим, что все это не только дела далекой древности: в твердынях

талмудистского еврейства его священство до сего времени обагряется

кровью. В 1885 г. (то есть через 24 столетия после написания Исхода),

организация Реформированных Раввинов Америки заявила в Питсбурге: "Мы

не ожидаем ни возращения в Палестину, ни богослужений с

жертвоприношениями; производимыми сынами Аарона, ни восстановления

каких-либо Законов еврейского государства". Важно, что в 1885 году

понадобилось сделать такое заявление публично; это показывает, что

противоположные школы еврейства и тогда еще точно соблюдали Закон,

включая "богослужения с жертвоприношениями". (К 1950-му году влияние

Реформированных Раввинов Америки сильно упало, уступив место силам

сионистского шовинизма).

  Левитское авторство Торы явствует и из того, что более половины пяти

книг занято детальными указаниями, приписанными непосредственно

Господу, о конструкции и убранстве алтарей и скиний, о материале и

рисунках облачений, митр, поясов, о виде и типе золотых цепей и

драгоценных камней, украшавших вымазанных кровью жрецов, о количестве

и характере животных, приносимых в жертву во искупление проступков.

  Указывалось, что нужно делать с кровью убитых животных, перечислялись

денежные и прочие обложения в пользу храмов, привилегии и права левитов и

тому подобное. В частности, десятки глав посвящены описаниям кровавых

жертвоприношений.

  Можно предположить, что Господу вряд ли очень нужны кровь

животных и драгоценные одеяния священства: именно против всего этого и

возвышали свой голос израильские "пророки", выступая против увековечения

первобытной племенной религии. Как бы то ни было, однако, именно

описанные обряды составляют сущность "Закона" правящей иудеями секты,

сохраняя всю свою силу и по сегодня.

  При составлении книг Закона левитские писцы внесли в них множество

аллегорических или "наглядных" примеров того, как "несоблюдение" Закона

неизменно приводило к страшным последствиям. Это - притчи Ветхого

Завета, и их мораль всегда одна - смерть "отступнику". Наибольшей

известностью пользуется притча о золотом тельце, приводимая в Исходе:

  пока Моисей был на горе, Аарон соорудил золотого тельца; вернувшись и

увидев это, Моисей собрал сынов Левия и сказал: "пройдите по стану от

ворот до воротки обратно и убивайте каждый брата своего, каждый друга

своего, каждый ближнего своего". Что они и сделали, так что "пало в тот день

из народа около трех тысяч человек".

  Унаследовав Ветхий Завет, христианство приняло и притчу о золотом

тельце, видя в ней предостережение против идолопоклонства. Однако

истинные причины изобретения левитами "золотого тельца" были вероятно

совсем иными. Многие иудеи, а возможно и некоторые жрецы стали

склоняться к мысли, что символическое заклание золотого тельца будет Богу

приятнее, чем вечное блеяние убиваемых животных, окропления кровью и

"сладкий запах" сжигаемых туш. Левиты однако никогда и ни в коем случае

не допускали смягчений своих жестоких обрядов; в приводимых ими притчах,

кто пытался хоть в чем-либо изменить ритуал, подвергался наказанию.

  Подобный же случай - описанное в книге Чисел "восстание Корея",

когда "...двести пятьдесят мужей, начальники общества, призываемые на

собрания, люди именитые... собрались против Моисея и Аарона и сказали им:

  полно вам: все общество, все святы и среди нас Господь! Почему вы ставите

себя выше народа Господня?" Это было повторением слов израильских

"пророков", жаловавшихся, что левиты слишком много берут на себя, и здесь

притча явно стремится отбить охоту к подобным протестам. "...и разверзла

земля уста свои и поглотила их, Корея и всех людей Кореевых, и домы их, и

все имущество". (Однако собравшиеся продолжали роптать, после чего

"вышел гнев от Господа и началось поражение", так что, к моменту

заступничества Аарона, "четырнадцать тысяч и семьсот человек погибло". В

заключение, сразу же после этого рассказа, собравшихся учат почитать

священство, и сам Иегова перечисляет добавочные доходы, которыми община

должна обеспечить левитов: "Все лучшее из елея, и все лучшее из винограда и

хлеба, начатки их. которые они дают Господу, Я отдал тебе".

  Вероятно, в силу того, что древние предания еще жили в памяти

многих людей, левиты не могли слишком вольно обращаться с историей;

книги Бытия и Исхода, поэтому, сравнительно сдержанны. Фанатизм впервые

звучит во Второзаконии, слышен громче в Левите и Числах и, все время

усиливаясь, доходит до того, что в описанной последней притче расово-

религиозная резня подается, как акт величайшего благочестия и

"соблюдения", заслуживающий особую награду от Бога. Эти две последние

книги, как и Второзаконие, якобы завещаны Моисеем и должны говорить о

его общении с Иеговой. В этом случае уже нет речи о том, что "были найдены

рукописи, седые от пыли веков"; эти книги жрецы, просто-напросто,

сочинили. Из них явствует, как рос фанатизм жреческой секты в этот период

и как со все большим жаром она призывала к расовой и религиозной

ненависти. Второзаконие, сперва учившее: "поэтому любите иноземцев",

затем отменяет это "предписание" (вероятно дошедшее из более ранних

израильских преданий), исключая "иноземцев" из запрета ростовщичества.

  Книга Левит идет еще гораздо дальше. Эта книга тоже начинает было с

призыва любить чужестранцев; "пришелец, поселившийся у вас, да будет для

вас то же, что туземец ваш; люби его как себя" (глава 19-ая). Однако позже, в

главе 25-ой, все это отвергается. Чтобы иметь рабов и рабынь "...покупайте

себе раба и рабыню у народов, которые вокруг вас. Также, и из детей

поселенцев, поселившихся у вас, можете покупать, и из племени их, которое у

вас, которое у них родилось в земле вашей, и они могут быть вашей

собственностью. Можете передавать их в наследство и сынам вашим по себе,

как имение; вечно владейте ими, как рабами. А над братьями вашими, сынами

Израилевыми, друг над другом, не господствуйте с жестокостью".

  Обращая "чужеземцев", как рабов в движимое имущество, эта догма

породила наследственное крепостничество; в иудейском "Законе" она

действительна до сих пор. А если бы Ветхий Завет действительно был столь

же божественного происхождения, как и Новый, то пионеры и плантаторы

Америки и Южной Африки, эксплуатировавшие рабский труд, имели бы

полное право считать себя добрыми христианами.

  Самая серьезная дискриминация между "своими" и "чужими"

встречается в Книге Левит и касается изнасилования. Во Второзаконии

сначала говорится (глава 22-ая): "если кто в поле встретится с отроковицею

обрученною и, схватив ее, ляжет с нею, то должно предать смерти только

мужчину, лежавшего с ней. А отроковице ничего не делать. На отроковице

нет преступления смертного; ибо это то же, как если бы кто восстал на

ближнего своего и убил его...". Такое отношение к изнасилованию вполне

нормально и, вероятно, было таким же во всех сводах законов того времени.

  Оно подошло бы почти к любому уголовному кодексу нашего времени, за

исключением разве лишь слишком суровой меры наказания. Приведенный

выше отрывок вероятно характерен для древнего израильского отношения к

этому проступку. Оно было нелицеприятным и не делало различий в личности

жертвы. В главе 19-ой, однако. Книга Левит предусматривает, что, если

мужчина "преспит с женщиной, а она раба, обрученная мужу, но еще не

выкупленная", то он может быть прощен, если принесет священнику овна, как

"жертву повинности"... и "прощен будет ему грех, которым он согрешил";

женщина же должна быть наказана плетьми. При таком законе, показание

женщины-рабыни явно не имело бы веса по сравнению с показанием ее

владельца, если дело шло о насилии; эта "поправка" вносит дискриминацию в

статьи Второзакония. Как мы увидим в дальнейшем, в Талмуде содержатся

места аналогичного характера.

  В Книге Левит также содержится притча о "несоблюдении" и его

ужасных последствиях, показывающая, до каких крайностей могли дойти

левиты. Две аллегорических личности, два левита, Надив и Авиуд

"...принесли в своих кадильницах огонь чуждый". Проступок, казалось бы, не

особенно серьезный, но не так смотрели на это левиты. Для них это было

"нарушением Закона", и тотчас же "огонь от Господа сжег их".

  Последняя из пяти сочиненных левитами книг Закона - Числа -

отличается наибольшей крайностью. В этой книге левиты умудрились

отказаться от претензий на перворожденных, в то же время сохранив в

целости основную догму Закона: гениальный политический трюк. Видимо,

требование перворожденных стало для них источником больших

затруднений; однако, невозможно было вычеркнуть главный пункт из

собственного Закона, не допускавшего никаких послаблений. Подобное

"несоблюдение" само явилось бы тяжким преступлением. Выход был найден

с помощью очередного перетолкования Закона, причем перворожденными

левиты объявили самих себя. Тем самым, не подвергая себя никакому риску,

они получили право претендовать на вечную благодарность

облагодетельствованного ими племени. "И сказал Господь Моисею, говоря:

  Вот, Я взял левитов из сынов израилевых вместо всех первенцев,

разверзающих ложесна из сынов Израилевых. Левиты должны быть Мои. Ибо

все первенцы - Мои". (А поскольку выкупленных таким образом

"перворожденных" оказалось на 273 больше, чем их левитских спасителей, то

за каждого из этих 273-х пришлось заплатить "Аарону и сынам его" по 5

сиклей).

  Прослыв после этого избавителями, левиты внесли в книгу Чисел

много новых "законов и предписаний". Их власть держалась на устрашении, в

методах которого они проявили большую изобретательность: примером

может служить их "испытание ревности", Если на человека находил "дух

ревности", то Закон повелевал ему (так как, разумеется, "Господь сказал

Моисею, говоря... и т.д.") привести свою жену к священнику, который у

алтаря давал ей выпить приготовленное им варево, "горькую воду",

произнося: "Если никто не переспал с тобою и ты не осквернилась, и не

изменила мужу своему, то невредима будешь от сей горькой воды, наводящей

проклятие. Но если ты изменила мужу своему и осквернилась, и если кто

переспал с тобой, кроме мужа твоего...да предаст тебя Господь проклятию и

клятве в народе твоем и соделает Господь лоно твое опавшим и живот твой

опухшим". Если после того, как женщина выпивала варево, ее живот опухал,

священники "исполняли Закон", предавая ее смерти. Ясно, что такие ритуалы

давали им громадную власть над простыми людьми; приписываемые прямым

приказам Бога, они мало чем отличались от магической практики

африканских шаманов.

  Заключительные штрихи были даны "закону" в последней главе Книги

Чисел, этой последней из сочиненных левитами книг Закона, и они приведены

в притче о Моисее и Мадианитах. Как вероятно заметил читатель, жизнь и

дела Моисея, описанные в Исходе, явно подводят его в разряд тягчайших

преступников, ибо он неоднократно нарушал как Второзаконие, так и

многочисленные поправки к нему в Левите и Числах. Он и нашел убежище у

Мадианитов, и взял в жены мадианитянку, дочь первосвященника, который к

тому же учил его своим богослужебным обрядам. Иначе говоря, Моисей

"брал в жены дочерей других народов", "шел в поисках богов других", и

совершал многое другое. А поскольку все здание Закона держалось на

Моисее, от чьего имени в позднейших книгах были даны предписания

избегать всего, содеянного им же самим, то срочно нужно было с ним что-то

придумать, прежде чем книги Закона могли быть закончены; иначе все

левитское сооружение рушилось.

  В конце книги Чисел описывается как иудейские книжники справились

с этой задачей. Моисея сделали послушным исполнителем всех "законов и

предписаний", заставив его поголовно истребить Мадианитское племя, кроме

девственниц, чем он и искупил свои проступки. Неестественность натяжки

бросается в глаза: благожелательный и мудрый патриарх вдруг становится

проповедником закона ненависти и убийств; посмертно обновленный Моисей

порочит своих спасителей, свою жену и двух сыновей, своего тестя и

уничтожает их всех. Такое превращение Моисея нужно было левитам для

оправдания сочиненной ими расово-религиозной догмы.

  В главе 25-ой Чисел Моисею влагаются в уста слова "воспламенился

гнев Господень на Израиля", потому что народ стал обращаться к другим

богам. Далее следует: "И сказал Господь Моисею: возьми всех начальников

народа и повесь их Господу перед солнцем... и сказал Моисей судьям

Израилевым: убейте каждый людей своих, прилепившихся к Ваал-Фегору"

(Культ Ваала был широко распространен в Ханаане и его соперничество с

культом Иеговы особенно тревожило левитов).

  Так в повествование была внесена тема религиозной ненависти. Вслед

за ней, вносится и тема расовой ненависти: "Некто из сынов Израилевых

пришел и привел Мадианитянку к братьям своим, в глазах Моисея...". Финеес

(внук брата Моисеева, Аарона) пошел вслед за ними "и пронзил обоих их.

  Израильтянина и женщину в чрево ее". Благодаря столь славному поступку,

"прекратилось поражение сынов Израилевых (чумой)... и сказал Господь

Моисею, говоря: Финеес отвратил ярость Мою от сынов Израилевых,

возревновав по Мне среди их. Посему скажи: вот, Я даю ему мой завет мира".

  Так левитские книжники вновь скрепили кровью договор между Иеговой и

наследственным священством из рода Аарона, кровью расово-религиозных

убийств; пролитая кровь была якобы "принята Богом" как "искупление за

детей Израиля". Моисею же, свидетелю убийств, последовал приказ от Бога:

  "Враждуйте с Мадианитянами и поражайте их". Символизм всего этого

очевиден. Левитский Моисей должен поражать одновременно как других

богов (бога первосвященника Иофора, его же бывшего наставника), так и

чужеземцев вообще (племя его собственной жены и тестя). Последующее

поголовное избиение Мадианитян подается левитами как последнее деяние

Моисея на земле, благодаря которому, на пороге смерти, Моисей полностью

реабилитируется. "И сказал Господь Моисею, говоря: "Отмсти Мадианитянам

за сынов Израилевых и после отойдешь к народу твоему". С таким приказом

люди Моисеевы "пошли войной на Мадиана, как повелел Господь Моисею, и

убили всех мужеского пола... , а жен Мадианских и детей их, сыны Израилевы

взяли в плен, и весь скот их, и все стада их, и все имение их взяли в добычу, и

все города их сожгли огнем".

  Но и этого было еще мало. Моисей, супруг любящей его жены,

Мадианитянки, и отец двух ее сыновей, прогневался на военачальников за то,

что "...вы оставили в живых всех женщин. Вот оне... были для сынов

Израилевых поводом к отступлению от Господа в угождение Фегору; за что и

поражение было в обществе Господнем. Итак убейте всех детей мужеского

пола, и всех женщин, познавших мужа на мужеском ложе, убейте. А всех

детей женского пола, которые не познали мужеского ложа, оставьте в

живых для себя". Затем описывается добыча. Сперва идет перечисление

взятого крупного и мелкого скота н ослов, а после этого: "Людей, женщин,

которые не знали мужеского ложа, всех душ тридцать и две тысячи", которых

поделили между собой левиты, солдаты и правоверная паства; золото же,

разумеется, было отдано левитам, "для Господа".

  После этого Моисею было разрешено умереть, и книги Закона были

закончены. Читатель может сам сравнить главы 25-ую и 31-ую книги Чисел с

главами 2-ой, 3-ей и 18-ой Исхода: поистине демоническая сила видна в том,

как левиты изображают Иегову и Моисея. "Избранному племени" здесь

втолковывается, как оно должно служить иудаизму. Для остального

человечества это продолжает оставаться предупреждением посей день.

  На этой мрачной ноте Закон оканчивается. Его сочинители были

маленькой сектой в Вавилоне, с немногими тысячами последователей.

  Однако, сила их противоестественной идеи оказалась весьма большой.

  Поставив материальные ценности превыше всего на земле, они навеки

связали себя с низшей из двух сил, извечно борющихся за обладание

человеческой душой: с тянущей ее вниз силой низменных, плотских

инстинктов, противостоящих влекущей ее вверх силе духа.

  Христианские богословы приписывают описанному выше Закону

большее, нежели видит в нем еврейство. В недавно изданной христианской

Библии в пояснительной заметке говорится что все пять книг Торы

"считаются истиной", что явно относится и к историческим, пророческим и

поэтическим книгам. Это вытекает логически из упомянутой ранее догмы о

том, что Ветхий Завет представляет собой столь же божественное

Откровение, как и Новый. Еврейские ученые смотрят на это иначе. Кастейн,

например пишет, что автором Торы был "Неизвестный составитель",

создавший "прагматический, исторический труд". Следует согласиться, что

это - весьма точное определение. Составитель или составители создали

версию истории, написанную субъективно, с целью поддержать свод законов,

на ней построенный. При этом, как данная версия истории, так и сами законы,

служат вполне определенной политической цели. "В основе всего этого лежит

одна объединяющая идея", - пишет Кастейн, идея племенного национализма

в его крайней степени, фанатизм которой превосходит все, когда-либо

известное в мире. Монтефиоре же отмечает, что Тора была вовсе не

религиозным откровением, а лишь "провозглашенным законом",

преследующим определенную цель.

  Когда Закон еще составлялся (он был завершен лишь после окончания

Вавилонского плена), два пророка возвысили голос протеста: Исайя и

Иеремия. В написанных ими книгах также видна рука левитов, внесшая

дополнения и исправления, нужные для согласования их с "Законом" и

поддерживающей этот закон исторической фальшивкой. Подделку легче

всего обнаружить и доказать в книге Исаии. Пятнадцать глав этой книги

написаны кем-то, явно знакомым с Вавилонским пленением, в то время, как

Исаия жил на 200 лет раньше. Христианские богословы обходят эту

трудность, называя неизвестного автора "Дейтеро-Исаия" или Вторым

Исаией.

  Он оставил нам знаменитые слова (часто цитирующиеся вне

контекста): "...но Я сделаю Тебя светом народов, чтобы спасение Мое

простерлось до краев земли". В глазах Закона, который в то время составляли

левиты, это была явная ересь, и книжники, вне всякого сомнения, добавили

то, чего не мог написать "неизвестный": "И будут цари их (других народов) и

царицы их... до земли будут кланяться и лизать прах ног твоих...

  притеснителей твоих накормлю собственною плотью, и они будут упоены

кровью своею, как молодым вином; и всякая плоть узнает, что Я Господь.

  Спаситель твой и Искупитель твой" (Более всего это похоже на стиль

Иезекииля, который, как будет показано ниже, был отцом левитского Закона).

  По всей видимости, книга Иеремии подверглась левитской обработке с

самого начала. Хорошо известные вводные фразы: "Смотри, Я поставил тебя

в сей день над народами и царствами, чтобы искоренять и разорять, губить и

разрушать..." противоречат всему тому, что позже говорит Иеремия в

следующей главе: "И было слово Господне ко мне: иди и возгласи в уши

дщерей Иерусалима: так говорит Господь: Я вспоминаю о дружестве юности

твоей, о любви твоей, когда ты была невестою, когда последовала за Мною в

пустыню, в землю незасеянную....какую неправду нашли во Мне отцы ваши,

что удалились от Меня... Народ Мой. Меня, источник воды живой, оставили".

  Затем Иеремия называет виноватого - Иудею (весьма вероятно, что

именно это стало причиной его смерти). "И сказал мне Господь: Отступница,

дочь Израилева, оказалась правее, нежели вероломная Иудея". Израиль впал в

немилость, но Иудея изменила и обманула - явное указание на левитов и их

Новый Закон. За этими словами следует протест, столь же искренний и

страстный, как и у всех других пророков, против левитских обрядов и

жертвоприношений: "Не надейтесь на обманчивые слова: здесь Храм

Господень, Храм Господень, Храм Господень" (формальное повторное

заклинание)... "но совсем исправьте пути ваши и деяния ваши, ...не

притесняйте иноземца, сироты и вдовы, и не проливайте невинной крови на

месте сем" (речь идет о ритуале кровавых жертвоприношений и

предписанном Законом убийстве отступников)... "Как! Вы крадете, убиваете и

прелюбодействуете, и клянетесь во лжи, ...и потом приходите и становитесь

пред лицем Моим в доме сем, над которым наречено имя Мое, и говорите:

  "мы спасены", чтобы впредь снова делать все эти мерзости" (имеется ввиду

введенный левитами ритуал отпущения грехов после принесения в жертву

животного). "Не соделался ли вертепом разбойников в глазах ваших дом сей,

над которым наречено имя Мое?... Отцам вашим я не говорил и не давал им

заповеди в тот день, в который Я вывел их из земли Египетской, о

всесожжении и жертве..."

Так Иеремия, как позже Иисус Христос, протестовал против

уничтожения Закона под предлогом его исполнения. Представляется

возможным, что еще при жизни Иеремии левиты приносили в жертву

перворожденных детей, поскольку он добавляет: "И устроили высоты... чтобы

сожигать сыновей своих и дочерей своих в огне, чего Я не повелевал, и что

Мне на сердце не приходило". За эти мерзости, продолжает Иеремия, Господь

накажет: "И прекращу в городах Иудеи и на улицах Иерусалима голос

торжества и голос веселия, голос жениха и голос невесты; потому что земля

эта будет пустынею".

  Это хорошо известное политическое пророчество исполнилось. Левиты

пытались, как они это всегда делали, вывернуть на изнанку смысл и этого

предсказания, разъясняя, что Иудея будто бы пала из-за несоблюдения ею

Закона, в то время, как предостережение Иеремия имело совершенно иной

смысл; он говорил, что законы левитов разрушат "вероломную Иудею".

  Восстав из гроба, Иеремия мог бы сегодня повторить тоже самое по адресу

сионизма: положение в обоих случаях сходное, и последствия политики

сионистов предвидеть также не трудно.

  После падения Иудеи, Иеремия обратился к иудеям с самым важным из

всех его призывов: "Так говорит Господь Саваоф... всем пленникам, которых

Я переселил из Иерусалима в Вавилон... И заботьтесь о благосостоянии

города, в который Я поселил вас, и молитесь за него Господу, ибо при

благосостоянии его и вам будет мир". Эти слова и сейчас находят

естественный отклик в сердцах евреев, живущих в рассеянии, но правящая

секта не допускает, чтобы такие мысли приходили им в голову.

  Левиты дали на это свой гневный ответ в псалме 136-ом: "При реках

Вавилона, там сидели мы и плакали... Там пленившие нас требовали от нас

слов песней и притеснители наши - веселья: "пропойте нам из песней

Сионских". Как нам петь песнь Господню на земле чужой? Если я забуду

тебя, Иерусалим, забудь меня десница моя. Прилипни язык мой к гортани

моей... Дочь Вавилона, опустошительница! блажен, кто воздаст тебе за то,

что ты сделала нам! Блажен, кто возьмет и разобьет младенцев твоих о

камень!

  Упреки Иеремии и ответ левитов показывают всю суть пресловутого

"спора О Сионе" и его последствия в судьбе других народов вплоть до нашего

времени. Иеремию, явно убитого по приказу левитов, сегодня клеймили бы

как помешанного или болтуна, сумасброда или антисемита; в то время

обычным обвинением было: "пророк и сновидец". Иеремия описывает

методы наговора и клеветы, которыми его старались опорочить; они

полностью применимы и к нашему времени, к тем многим общественным

деятелям, чья репутация была ими разрушена (примеры этого мы приведем

позднее, при описании нашего времени): "Ибо я услышал толки многих;

угрозы вокруг; заявите, говорили они, и мы сделаем донос. Все, жившие со

мной в мире, сторожат за мной, не споткнусь ли я; может быть, говорят, он

попадется, и мы одолеем его и отмстим ему".

  Иеремия жил изгнанником в Египте, второй же Исаия жил в Вавилоне

и оттуда обратил к людям свой призыв, этот последний луч света в

надвигавшейся тьме левитского варварства: "Так говорит Господь:

  сохраняйте суд и делайте правду; ...Да не говорит сын иноплеменника,

присоединившийся к Господу: "Господь совсем отделил меня от своего

народа" ...И сыновей иноплеменников, присоединившихся к Господу, чтобы

служить Ему и любить имя Господа, быть рабами Его... даже их Я приведу на

святую гору Мою, и обрадую их в Моем доме молитвы... ибо дом Мой

назовется домом молитвы для всех народов". Этим проблеском видения

Бога, любящего все человечество, протесты пророков заканчиваются. Левиты

и их "закон" остались победителями, и с ними началось истинное пленение

евреев: порабощение их законом расово-религиозной ненависти,

единственное настоящее пленение в еврейской истории.

  Иеремия и Второй Исаия, как и ранние израильские пророки, говорили

от имени всего человечества, постепенно находившего путь к свету, в то

время как левиты повернули обратно в первобытную тьму. Принц Сидхатта

Гаутама, он же Будда, жил и умер до сочинения левитского "закона", но уже

он основал религиозное учение для всего человечества на главном законе

жизни: "Из добра должно произойти добро, а от зла одно зло".

  Это было исконным ответом на Второй Закон левитов, даже если он и

остался им неизвестным. Это был также ответ времени и человеческого духа

браманизму - индусскому расизму и культу наследственной

господствующей касты, весьма сходному с доктринарным иудаизмом.

  Через 500 лет после этого в мир пришла другая универсальная религия,

а еще пятьсот лет спустя - третья. Цепи "Закона" крепко держали маленькую

иудейскую нацию, не пустив ее выйти на путь остального человечества. Она

застыла в состоянии духовной окаменелости, хотя ее примитивное племенное

верование смогло сохранить жизнь и силу. Закон левитов, все еще

действующий и в XX веке, по своей природе ничто иное как окостеневший

пережиток давно минувшего.

  Среди народов, с которыми жили иудеи, или у их соседей, когда они

жили одни, подобный закон неизбежно должен был вызывать вначале

удивление, а затем и тревогу. Влиять на жизнь других народов он начал около

538 г. до Р.Х., после возвращения иудеев из Вавилона в Иерусалим. Это

влияние вначале распространилось лишь на маленькие кланы и племена их

ближайших соседей, однако впоследствии оно расширялось, как круги по

воде, захватывая в свою орбиту все большее число народов. В нашем веке его

губительное действие достигло своего апогея, став причиной небывалых

потрясений.

 

 Глава 5

 

 ПАДЕНИЕ ВАВИЛОНА

 

  Вавилон пал в 536 г. до Р.Х. еще до того. как другие народы смогли

почувствовать на себе действие "Моисеева закона". Но его падение

послужило образцом для развития событий много столетий спустя, в нашем

двадцатом веке.

  Падение Вавилона и события наших дней после двух мировых войн

столь разительно схожи между собой, что это сходство невозможно

объяснить простой случайностью и, наоборот, нетрудно показать, что эти

события были сознательно направлены. В двадцатом веке народы Запада,

сознательно или бессознательно, подчинялись не своему закону, а

иудейскому, управляясь силой, которая руководила их правительствами.

  Расстановка действующих лиц и окончательные результаты во всех

трех случаях совершенно одни и те же. На одной стороне - иноземный

владыка, якобы оскорбитель и угнетатель иудеев (или, в наше время, евреев):

  в Вавилоне это был царь Валтасар, во время первой мировой войны -

русский царь, вовремя второй - Гитлер. Противник этого "преследователя"

  - другой иноземный владыка, "освободитель". В Вавилоне это был

персидский царь Кир, во втором случае - лорд Бальфур и Ко., в третьем -

президент Труман, или любой другой, номинальный правитель США.

  Между обоими противниками стоит всепобеждающий пророк Иеговы,

великий муж и мудрый советник царя, предсказывающий бедствие, которое

постигнет "преследователя" и его страну, в то время как сам он благополучно

избежит неприятных последствий. В Вавилоне это был Даниил, во время

первой и второй мировых войн - Хаим Вейцман, сионистский пророк при

чужеземных правительствах. Таковы действующие лица. Развязка наступает в

форме мести Иеговы "язычникам" и еврейского триумфа в виде

символического "восстановления". Царь Валтасар узнал от Даниила о

грозившей ему судьбе и был убит "в ту же ночь", а его царство досталось

врагам. В конце первой мировой войны еврейские чекисты убили русского

царя и всю его семью, запечатлев свое деяние строками, "начертанными на

стене" подвала, где произошло убийство. После второй мировой войны вожди

нацизма были повешены 16 октября 1946 г. в еврейский "день искупления".

  Другими словами исход двух мировых войн нашего столетия точно следовал

левитскому описанию Вавилоно-Персидской войны в Ветхом Завете.

  Не подлежит сомнению, что воевавшие в древности народы сражались

за нечто большее, чем судьба маленького иудейского племени, и что у них

были свои интересы и цели. Однако, в повествовании, дошедшем до нашего

времени, все это было выброшено. Только одно имело значение - месть

Иеговы и триумф иудеев, и только это было закреплено в памяти народов, а

две мировые войны в нашем веке послушно следовали этому образцу.

  В истории царь Валтасар сохранился только, как символический

"преследователь" иудеев: несмотря на то, что сам Иегова отдал иудеев в плен

в наказание за их проступки, царь изображается их "преследователем" и

подлежит зверскому уничтожению. Точно также и персидский царь Кир -

лишь орудие в руках Иеговы, обещавшего иудеям, что "все эти проклятия"

будут переложены "на врагов твоих", как только их роль "угнетателей" будет

сыграна. Следовательно, сам по себе, он ни угнетатель, ни освободитель; по

сути он не лучше Валтасара, и его династия в свою очередь также

подвергнется истреблению.

  Подлинная история, в отличие от легенд, представляет нам Кира как

просвещенного правителя и основателя империи, охватившей всю Западную

Азию. Как указывается в энциклопедиях, "он оставил покоренным народам

свободу религии и право самоуправления", что и позволило иудеям

воспользоваться благами политики, беспристрастно распространенной Киром

на все подвластные ему народы. Вернись царь Кир в наше время на землю, он

немало удивился бы, прочтя, что его единственной заслугой было

возвращение нескольких тысяч иудеев в Иерусалим. Если бы он, однако,

придал этому событию то значение, которое явно придают ему политики

двадцатого века, ему лестно было бы убедиться, что тем самым он оказал

большее влияние на последующие 2500 лет человеческой истории, чем любой

другой из властителей всех времен и народов. Ни одно иное событие

древности не возымело в наше время столь серьезных и, к тому же, столь

легко установимых последствий. Уже два поколения западных политиков 20-

го века, выслуживаясь у евреев, идут по стопам персидского царя Кира. В

результате две миримые войны имели только два существенных и

сохранивших свое значение последствия: месть Иеговы символическим

"преследователям" и новое "восстановление", как триумф еврейства. Так

легенда о вавилонских событиях стала в двадцатом веке высшим "законом",

подчиняющим себе все остальное, превратившись в историческую

реальность.

  Сама по себе, эта легенда на две трети - ложь и сегодня ее назвали бы

пропагандой. Даже Валтасара, по всем данным, придумали левиты. Книга,

повествующая о падении Вавилона, была составлена несколькими столетиями

позже самого события и приписана некоему "Даниилу". Он якобы был

иудейским пленником в Вавилоне, достигшим высокого положения при дворе

Навуходоносора, благодаря своему умению толковать сны; он же разъяснил

царю Валтасару "надпись на стене". "Валтасар, сын Навуходоносора"

описывается, как оскорбитель иудеев, употреблявший на пиршестве со

своими князьями, женами и наложницами "золотые и серебряные сосуды",

взятые его отцом из Иерусалимского храма. На стене появляется

человеческая рука, пишущая слова; "мене, мене, текел, упарсин". Даниил,

призванный для разъяснения, говорит: "Вот и значение слов: исчислил Бог

царство твое и положил конец ему; ты взвешен на весах и найден очень

легким; разделено царство твое и дано Мидянам и Персам". Царя Валтасара

убивают "в ту же ночь", и на сиену выходит персидский завоеватель,

которому суждено "восстановить" иудеев. Так гибель царя и целого царства

прямо производится из оскорбления Иудеи и подается, как возмездие Иеговы

и еврейская месть. Неважно, что ни Даниил, ни Валтасар никогда в

действительности не существовали; их включение в левитские писания

придает легенде характер юридического прецедента. Когда в 1918 году убили

русского царя, его жену, четырех дочерей и сына, то слова, нацарапанные на

забрызганной кровью стене, прямо связывали это убийство с вавилонской

легендой, причем сделавшие эту надпись открыто признали, кто были

убийцы, и заявили о своем "законном" праве на убийство.

  Если древняя легенда способна творить такие дела двадцать пять

столетий спустя, то неважно, что она выдумка, а не истина, и нет смысла это

доказывать: как политики так, и управляемые ими массы живут больше

легендами чем правдой. Из трех главных персонажей описанной версии

падения Вавилона бесспорно существовал один только царь Кир. И Валтасар

и Даниил - продукты левитской фантазии. "Еврейская Энциклопедия"

пишет, что у царя Навуходоносора вовсе не было сына по имени Валтасар, и

что во время завоевания Киром Вавилона никакого царя Валтасара там тоже

не было. констатируя, что "у автора книги Даниила не было под рукой

точных данных", другими словами, не веря, что Даниила действительно

написал Даниил. И в самом деле, если бы влиятельный иудейский фаворит

при дворе, по имени Даниил, действительно написал эту книгу, то он по

крайне мере знал бы имя царя, гибель которого он предсказал, а

следовательно имел бы и "точные данные".

  Не подлежит поэтому сомнению, что книга Даниила, как и

приписываемые Моисею книги "Закона", сочинены левитскими книжниками,

усердно трудившимися над историей, подгоняя ее под уже сочиненный ими

"Закон". Если для иллюстрации с целью создания прецедента можно было

изобрести царя Валтасара, то очевидно можно было придумать и пророка

Даниила. Для сегодняшних сионистских фанатиков этот явно мифический

Даниил - самый популярный из всех пророков, и они восторженно цитируют

рассказ о надписи на стене, предсказавший месть иудеев и их победу, видя в

нем подтверждение своего "законного" права действовать так же и во все

будущие времена. История текущего столетия, больше, чем история любого

другого века, укрепляет их веру, и для них Даниил с его "толкованием",

осуществившимся "в ту же ночь" - убедительный и неопровержимый ответ

древним Израильским пророкам с их видением любящего Бога всего

человечества. Падение Вавилона (в левитской версии) служит для них

практическим подтверждением истины и силы "Моисеева" Закона..

  Вся эта история, однако кончилась бы ничем, если бы не царь Кир,

единственный действительно реальный из трех главных персонажей легенды,

разрешивший нескольким тысячам иудеев вернуться в Иерусалим (или

заставивший их это сделать). В этот момент левитская политическая теория,

направленная на захват власти путем влияния на чужеземных правителей,

подверглась проверке на практике показалась успешной. Персидский царь

был первым в длинном ряду нееврейских марионеток, направляемых

правящей еврейской сектой; на нем они показали, как можно сначала

пролезть в иноземные правительства, а затем подчинить их себе. К

двадцатому веку этот контроль над правительствами приобрел такую силу что

все они, в значительной степени стоят под одной, высшей властью, а их

действия, в конечном итоге, всегда служат ее интересам. В конце книги мы

покажем, как управляют этими нееврейскими марионетками, как разжигается

вражда между народами и как создаются конфликты, нужные для достижения

определенной "сверх-национальной" цели.

  Читателю придется однако заглянуть в самого себя, чтобы понять, если

он сможет, почему эти марионетки, т.е. его собственные политические вожди,

столь покорно подчиняются чужой воле. Первым из них был царь Кир. Без

его помощи правившая евреями секта никогда не смогла бы вновь

обосноваться в Иерусалиме, убедив рассеянные по просторам тогдашнего

мира недоверчивые иудейские массы, что расовый закон силен и будет

выполнен до последней буквы. Прямая и ясная линия причин и следствий

тянется от падения Вавилона к событиям нашего века; после ряда

последовательных катастроф, пришедший в упадок Запад может винить во

всем этом первую не-еврейскую марионетку, Кира, лаже больше, чем

направлявших его хитрых и изобретательных жрецов-левитов. Эдуард Мейер

(см. библиографию) пишет: "Иудаизм возник по воле персидского царя и с

помощью его империи, в результате чего империя Ахеменидов простирает

свое влияние с большей силой, чем любая другая, непосредственно до нашего

времени". Правильность вывода этого неоспоримого авторитета трудно

отрицать

За 500 лет до того, как появилось само понятие Европы, левиты

установили свой "Закон", а царь Кир создал прецедент, показав, как пойдет

разрушение и гибель этого, тогда еще неведомого континента. Ко времени

завоевания Киром Вавилона, пять книг Закона еще не были закончены. Секта

левитов все еще усердно трудилась в Вавилоне, сочиняя историю, которая на

таких примерах, как эпизод с "царем Валтасаром", должна была придать

правдоподобность невероятному и установить прецедент варварских действий

двадцать пять веков спустя. Массы иудеев хотя и были уже приучены к

религиозной нетерпимости, но не знали еще ничего о законе расовой

нетерпимости, который готовился для них. Левитской секте предстояло

завершить "Закон" и применить его к собственному народу. Это произошло в

458 году до Р.Х. во время правления другого персидского царя, и с тех пор

"спор о Сионе" неумолимо противопоставляет иудейский народ остальному

человечеству. Пуповина, связывавшая его с окружающим миром, была

окончательно порвана. Этот обособленный от всех народ, перед которым его

жрецы, как знамя, несли легенду о падении Вавилона, был послан в будущее,

как компактная сила среди чужих народов, уничтожение которых диктовалось

его Законом.

 

 Глава 6

 

 НАРОД ПЛАКАЛ...

 

  Первым народом, столкнувшимся с действием сочинявшегося

левитами в Вавилоне "Моисеева Закона", были Самаряне. В 538 г. до Р.Х. они

тепло встретили иудеев, возвращавшихся в Иерусалим, и, в знак дружбы,

предложили свою помощь в постройке храма, разрушенного Вавилонянами в

596 г. до Р.Х. По приказу левитов предложение самарян было грубо

отвергнуто, что вызвало их враждебность, в результате чего восстановление

храма задержалось до 520 г. до Р.Х. (вражда с самарянами продолжалась

десятки столетий до нашего времени, и теперь от всего племени осталось в

живых лишь несколько десятков человек).

  Предложение дружбы показывает, что новый "Закон" иудеев был еще

незнаком соседям, а грубый отказ удивил их. Видимо и сами иудеи в то время

тоже еще не вполне усвоили этот Закон. В Вавилоне продолжалось его

составление и, что бы ни говорили левиты своему племени, оно, видно, не

могло взять в толк, что иудеи и по расе, и по религии непременно должны

были обособиться от остального человечества. Отвержение самарян было

первым указанием на то, что должно было происходить в будущем. Самаряне

были Израилиты, вероятно с примесью и чужой крови. Они поклонялись

Иегове, но не признавали первенства Иерусалима, что одно уже вызывало

ненависть левитов, видевших в них опасность возрождения всего прежнего

Израиля и растворения в нем Иудеи. В результате самаряне были преданы

"великому отлучению"; даже принимая кусок хлеба от самарянина, иудей

отныне нарушал левитские законы и предписания, мерзостно оскверняя

самого себя.

  После этого первого столкновения с соседями иудеи, осмотревшись,

увидели перед собой развалины опустевшего Иерусалима. Никто из

пришельцев, кроме немногих глубоких старцев, никогда здесь раньше не

бывал. Их было немного; "вернулись" якобы около сорока тысяч, вероятно не

более одной десятой или двадцатой общего числа иудеев, по собственной

воле расселившихся в других странах и столетиями живших там.

  Возвращение не было для них ни счастливым, ни победным событием, но оно

было большим политическим успехом для священства. Левиты встретились с

теми же трудностями, что и сионисты в 1903, 1929 и 1953 годах: избранный

народ не торопился переселяться в землю обетованную. Мало того, и сами

старейшины вовсе не стремились возглавить это "возвращение", предпочитая

оставаться в Вавилоне (как сегодняшние вожди сионизма охотнее живут в

Нью-Йорке). С этим затруднением в 538 г. до Р.Х. справились теми же

методами, как и в 1946 г. нашей эры. Энтузиастов было немного, но нашлись

люди обездоленные и слишком бедные, чтобы выбирать: их собрали и

повезли с собой. Тех, кто не пожелал расстаться с удобной жизнью в

Вавилоне (под управлением своего владыки - экзиларха, с его собственной

столицей), обложили налогами и штрафами (как и в наше время из богатых

евреев Америки выжимают пожертвования для сионистского государства).

  Еврейская нация была к тому времени окончательно рассеяна, собрать

ее снова в Ханаане стало навсегда невозможным, и этого факта никто больше

изменить не мог. Как пишет проф. Вельхаузен (см. библиографию): "Из

изгнания вернулся не народ, а одна только религиозная секта". Однако для

священства символическое значение этого "возвращения" было огромно, ибо

оно позволило левитам установить свою мистическую власть над

рассеянными массами. Оно могло быть представлено, как доказательство

правоты и силы "Закона", и того, что миссией "избранного народа" было

разрушать и господствовать.

  Для немногих вернувшихся и для многих, кто предпочел наблюдать

издали, "возвращение" представлялось в довольно различном свете.

  Немногим оно дало возможность служить Иегове по тем обычаям и в том

месте, что были предусмотрены Законом. Для многих других оно было

победой иудейского национализма и предзнаменованием окончательного

триумфа, предвиденного Законом. Наблюдавшие издали видели, какими

методами был достигнут успех: завоеватель был свергнут и уничтожен, а

"плен" превращен в "возвращение". Обособление оправдало себя, а главными

методами принуждения к нему были гетто и синагога. Гетто, это чисто

левитское изобретение, было впервые испробовано в Вавилоне, где иудеи

жили сплоченными группами в закрытых общинах.

  Коллективное чтение законов оказалось эффективной заменой

ритуальных богослужений, которые по Закону, могли иметь место только в

Иерусалимском храме (так возникла синагога). Общины в рассеянии также

стали уединяться в гетто и практиковать службы в синагогах, что давало

диаспоре чувство единства как с рассеянными, так и с "возвратившимися"

иудеями. Так религиозная секта, "вернувшаяся" в незнакомый ей Иерусалим,

стала ядром нации в нациях и государства в государствах. Священство

умудрилось сохранить теократический строй, даже не имея собственной

территории и под властью чужеземного царя. Они правили своими

последователями по собственным законам, распространив их и на иудеев,

живших в рассеянии, о чем Кастейн пишет следующее: "Взамен конституции

умершего государства была создана общинная автономия, а власть

государства была заменена другой, более надежной и стойкой: твердым и

безжалостным режимом но основе беспрекословного выполнения всех

ритуальных предписаний". Эти слова еврейского историка заслуживают

пристального внимания: многие из "ритуальных предписаний" описаны в

этой книге. Левиты сумели в "плену" и на чужой земле установить свой

"твердый и безжалостный режим". Это было исключительным и удивительно

стойким достижением: установленное древности, оно продолжается до наших

дней.

  "Чужестранцы" обычно не в состоянии понять, какими методами

правящая секта смогла так крепко держать в своих руках нацию, рассеянную

по всему свету. В конечном счете, эта власть держится на терроре и страхе; ее

тайны ревниво охраняются от "чужих", но старательный исследователь может

порой добраться до истины. В руках левитов есть страшное оружие -

отлучение, а страх перед ним в значительной степени объясняется тем, что

правоверный иудей действительно верит в физическую реальность и

эффективность перечисленных во Второзаконии и других книгах проклятий;

"Еврейская Энциклопедия" подтверждает, что эта вера держится до сих пор.

  В этом отношении евреи сходны с африканскими дикарями, верящими в то,

что заклинания могут привести к смерти, и с американскими неграми,

дрожащими перед шаманами Ву-Ду. Изгнание из племени - страшное

наказание (в прошлом нередко смертельное), примеров которого можно

много найти в литературе нашего времени.

  Для благочестивых (вернее, суеверных) иудеев Тора-Талмуд является

единственным законом, так что если они и подчиняются законам страны их

поселения, то лишь формально и с внутренними оговорками. Этот

"единственный" Закон дает священству полную судебную и

административную власть, что нередко даже формально подтверждалось

нееврейскими правительствами стран рассеяния. По букве этого "Закона" за

многие проступки полагалась смертная казнь, и на практике, в закрытых

иудейских общинах, раввины нередко приводили смертные приговоры в

исполнение,

Иерусалим, куда вернулись только немногие, был для той эпохи далек

от Вавилона, и левиты, своим первым шагом оттолкнувшие самарян, не

смогли, на расстоянии, полностью подавить нормальные человеческие

инстинкты у людей своего племени. Иудеи стали селиться на обедневшей

земле и вступать в смешанные браки с соседями. Они не нарушали при этом

никаких известных им законов, ибо книги "Закона" все еще находились в

процессе составления в Вавилоне. Вернувшиеся знали о сотнях Соломоновых

жен и о Мадианигском тесте Моисея, но до них еще не дошло, что Моисей,

оказывается, восстал из мертвых, чтобы уничтожить всех Мадианитов, кроме

дев, не познавших мужа. Они брали в мужья и жены сыновей и дочерей своих

соседей, и это естественное смешение продолжалось около 80-ти лет после

возвращения в Иерусалим.

  За это время левиты в Вавилоне закончили оформление "Закона",

действие которого с тех пор почувствовали на себе далеко не одни только

иудеи. Главным его создателем был Иезекииль из рода первосвященников, и,

по-видимому, все пять книг Закона в той форме, в какой они дошли до нас,

несут на себе его печать. Он был отцом-основателем нетерпимости, расизма,

мести во имя религии и убийств во имя Божие.

  Книга Иезекииля - самая знаменательная из всех книг Ветхого Завета,

важнее даже, чем Второзаконие, Левит и Числа, являясь источником

мрачных идей, легших в основу Закона. Читая проклятия, перечисленные во

Второзаконии, невольно приходится подозревать, что природа грозящего ими

божества была чисто дьявольской, а отнюдь не божественной; невозможно

сочетать данное этому кумиру имя "Бога" с произносимыми им проклятиями.

  Эти подозрения находят полное подтверждение именно в книге Иезекииля,

где "Бог" собственными устами говорит, что он создал порочные законы,

дабы принести людям несчастье и внушить страх. Так записано в главе 20-ой

(Иезекииля), и это раскрывает всю тайну "Моисеева Закона".

  В этой главе явно содержится ответ Иезекииля пророку Иеремии,

порицавшему левитов за жертвоприношения перворожденных: "И устроили

высоты ... чтобы сожигать сыновей своих и дочерей своих в огне, чего Я не

повелевал и что Мне на сердце не приходило...". Иезекииля не слишком

беспокоит судьба сыновей и дочерей, но он возмущен утверждением, будто

Бог не требовал принесения в жертву перворожденных, после того, как

книжники неоднократно Ему такой приказ приписывали. Ему важно только

одно: показать, что Бог дал такой приказ, и этим обелить священство;

приказание, что такой приказ был порочен, делается им мимоходом, как

будто бы это не имело большого значения. "Я, Господь, Бог ваш; по Моим

заповедям поступайте и Мои уставы соблюдайте и исполняйте их ...но и

сыновья возмутились против Меня; по заповедям Моим не поступали и

уставав Моих не соблюдали ...Я сказал: изолью на них гнев Мой, истощу над

ними ярость Мою в пустыне ...И попустил им учреждения недобрые и

постановления, от которых они не могли быть живы, и попустил им

оскверниться жертвоприношениями их, когда они стали проводить через

огонь всякий первый плод утробы, чтобы разорить их, дабы знали, что Я,

Господь". Христианские богословы, своим решением, что Ветхий Завет столь

же полон божественного авторитета, как и Новый, очевидно включают и

вышеприведенный отрывок. Сам Иезекииль в свое время запретил всякие

протесты, добавив: "...и хотите вопросить Меня, дом Израилев? живу Я,

говорит Господь Бог, не дам вам ответа".

  Иезекииль пережил падение Иудеи и высылку секты в Вавилон, будучи

очевидцем тех событий, которые он описал в своей книге. Другие

"пророческие" части книги показывают этого отца-основателя правоверного

иудаизма, как человека, явно находившегося во власти мрачных, истинно

дьявольских, навязчивых идей. Многие части книги Иезекииля невозможно

было бы в те времена опубликовать, кроме как в виде Священного Писания.

  В начале книги он описывает осаду Иерусалима словами,

приписываемыми им самому Господу Богу. Иезекиилю приказывается

искупить "беззакония" народа, поедая хлеб, испеченный "при глазах их на

человеческом кале". На его заверения, что он всегда точно соблюдал

диетические законы Иеговы, не беря в рот ничего мерзостного, человеческий

кал заменяется коровьим навозом. Затем Господь грозит нарушителям Закона

людоедством - проклятие, видимо особо излюбленное левитами: "зато отцы

будут есть сыновей среди себя, и сыновья будут есть отцов своих ... третья

часть падет от меча ... а третью часть Я рассею по всем ветрам ... И пошлю на

вас голод и лютых зверей ... и язва и кровь пройдет по тебе".

  Все это - наказание всего лишь за "несоблюдение", а вовсе не за

какие-либо особо злые дела. Следуют целые страницы проклятий, включая

обещание Иеговы использовать неевреев как орудие наказания иудеев: "Я

приведу злейших из народов, и завладеют домами их". Описывая наказание

тех, кто служит "другим богам", Иезекииль сообщает свое весьма

характерное видение: "...пусть приблизятся каратели города" (Иерусалима),

"каждый со своим губительным оружием в руке своей..." Далее говорится:

  "...один, у которого есть при поясе прибор писца... пойди посреди города,

посреди Иерусалима, и на челах людей скорбящих, воздыхающих о всех

мерзостях, совершающихся среди него, сделай знак" (это - правоверные,

соблюдавшие Закон). Поставив на лбах печать, Иезекииль продолжает:

  "Господь говорит в слух мой", приказывая людям: "... идите за ним по городу

и поражайте; пусть не жалеет око ваше и не щадите старика, юношу и девицу,

и младенца и жен бейте до смерти, но не троньте ни одного человека, на

котором знак... и вышли и стали убивать в городе".

  С тех пор жители Иерусалима видно считали полезным вздыхать и

плакать на виду у других: так, может быть, и появилась Стена Плача. Следуют

одна за другой главы, полные угроз, с неизменным успокоением, что если

нарушители "Закона" вернутся к его соблюдению, то еще большие несчастья

падут на язычников, хотя и не совсем понятно, за что: "И выведу вас из стран,

по которым вы были рассеяны, и приведу вас в землю, которую Я клялся дать

отцам вашим ... и будут Моим народом и Я буду их Богом". О судьбе же

других народов "...скажи всякого рода птицам и зверям полевым: собирайтесь

и идите; со всех сторон сходитесь к жертве Моей, которую Я заколю для вас,

к великой жертве на горах Израилевых, - и будете есть мясо и пить кровь.

  Мясо мужей сильных будете есть и будете пить кровь князей земли... будете

есть жир до сытости И пить кровь до опьянения ... и явлю силу Мою между

народами, и все народы увидят суд Мой, который Я произведу, и руку Мою,

которую наложу на них". Пока о6ученные Иезекиилем книжники в течение

80-ти лет продолжали составлять свой Закон, вернувшиеся в Иерусалим иудеи

постепенно устанавливали нормальные отношения с соседями, не зная еще о

режиме ханжества и обособленности,. готовившемся для них в Вавилоне.

  Многие молились другим богам, прося дождя, урожая, солнца и скота, а

Иегове молились при племенных распрях.

  Наконец, в году 458-ом до Р.Х. левиты нанесли свой первый удар:

  "Закон" был готов. Само по себе, это не имело бы большого значения, но, что

было гораздо важнее, персидский царь был готов силой принудить население

принять этот Закон. Впервые правящей секте удалось совершить то чудо,

которое повторялось много раз впоследствии: неизвестными нам средствами

она сумела заставить иноземного монарха, по всей видимости ее

могущественного и независимого повелителя, предоставить своих солдат и

деньги в ее распоряжение. В этот день 458 г. до Р.Х., иудеи в Иерусалиме

были окончательно оторваны от остального человечества и попали в рабство,

подобного которому они не знали в Вавилоне. Это было действительным

началом описываемой нами в этой книге истории. Все это записано в книгах

Ездры и Неемии, левитских эмиссаров, посланных из Вавилона в Иерусалим

насаждать человеконенавистнические законы Иезекииля.

  Ездра (из клана первосвященников) приехал из Вавилона в Иерусалим

во главе 1500 своих последователей. Он прибыл от имени персидского царя

Артаксеркса Долгорукого, с персидскими солдатами и царским золотом. Не

иначе явился в 1917 г. в Палестину и современный нам доктор Хаим

Вейцман; его поддерживали английские войска и английское золото, а в 1947

г. это были американские власти и деньги,. Юридически Ездра был

персидским уполномоченным, как и доктор Вейцман, русский еврей, был в

1917 г. эмиссаром Великобритании. Остается тайной, какими способами секта

сумела навязать царю Артаксерксу свою волю. После Кира это был второй

монарх в роли марионетки, в наше же время готовность играть эту роль стала

необходимой предпосылкой для успешной карьеры общественного деятеля в

любой стране просвещенного Запада.

  Ездра привез с собой новый расовый закон. Он начал с подбора своих

спутников, взяв одних левитов или тех, кто мог доказать свое чисто иудейское

происхождение. Прибыв в Иерусалим и увидев множество смешанных

браков, он согласно Кастейну "преисполнился ужасом и отвращением".

  Иудеи в Иерусалиме чувствовали себя при этом совсем неплохо: "Терпя

расовое смешение с соседними племенами, они установили мирные

отношения на почве семейных связей".

  Кастейну такое мирное сожительство представляется столь же

отвратительным, даже много веков спустя, но он вынужден признать, что,

смешиваясь с другими племенами, иерусалимские иудеи "соблюдали

традиции своего времени" и не нарушали ни одного из известных им законов.

  Ездра привез новый закон Иезекииля, заменивший собою древние традиции.

  В качестве эмиссара персидского царя, он собрал жителей Иерусалима и

объявил, что все смешанные браки подлежат расторжению, после чего все

"чужестранцы" и все чужое подвергалось строжайшему исключению. Была

создана специальная комиссия старейшин, с задачей разорвать брачные

союзы, а тем самым, следовательно, разрушить "мирные отношения на почве

семейных связей".

  Даже Кастейн признает, что "мероприятия Ездры были явно

реакционными, они возвели в достоинство закона указы, которых в то время

в Торе еще не содержалось" (это было внесено в Тору в 444 г. - см. далее).

  Заслуживает внимания употребление Кастейном слова "достоинство": его

книга была опубликована в Берлине двадцать четыре века спустя, в тот самый

год, когда Гитлер пришел к власти в Германии, издав вскоре похожий закон о

чистоте расы. Сионисты немедленно заклеймили его, как "позорный", и

немного лет спустя армии западных союзников, перевернувши в ее

противоположность роль персидских солдат 458 года до Р.Х., были

мобилизованы для его уничтожения.

  Как в 458 г. до Р.Х. (в Иерусалиме), так и в 1917-ом по Р.Х. (в

Палестине) насилие привело к совершенно естественным результатам:

  соседние народы были оскорблены и обеспокоены этим неслыханным

нововведением. В стенах Иерусалима они увидели претензию на иудейское

превосходство над ними и, почувствовав опасность, напали на город,

разрушив его крепости. Ездра, подобно сионистским вождям двадцатого века,

к тому времени, по-видимому, вернулся в свою заграничную резиденцию,

поскольку его искусственное сооружение в Иерусалиме стало быстро

разваливаться, уступив место естественным порядкам: снова появились

смешанные браки и восстановились "мирные отношения на почве семейных

связей". Помешать таким процессам может только грубая сила.

  Тринадцать лет спустя, в 445 г. до Р.Х., старейшины в Вавилоне начали

новое наступление на этот раз с помощью Неемии, фигуры столь же типичной

для тогдашнего Вавилона, как и для наших дней. Иудей по происхождению,

он был в большой милости у персидского царя, занимая высокий придворный

пост виночерпия при Артаксерксе (как в наш век сионистские "советники"

являются правой рукой британских премьер-министров и американских

президентов). Он прибыл из Вавилона в Иерусалим с диктаторскими

полномочиями и достаточным количеством солдат и денег, чтобы за

персидский счет (и здесь - полная аналогия с нашим временем) восстановить

крепостные стены, создав первое настоящее гетто. Оно разумеется пустовало,

но по окончании постройки Неемия заставил каждого десятого иудея по

жребию переселиться туда.

  Расовые догмы стали хотя еще и неписаным, но действующим законом.

  Почитатели Иеговы, не бывшие в состоянии доказать персидским чиновникам

и левитским старейшинам свое происхождение из племен Иуды, Вениамина

или Левия, отвергались "с отвращением" (Кастейн). Каждый должен был

доказать "бесспорную чистоту расового происхождения" по метрическим

записям (гитлеровский закон об арийских бабушках в двадцатом веке таких

крайностей от немцев не требовал). Затем, в 444 г. до Р.Х. Неемия надоумил

Ездру внести в Тору запрещение смешанных браков, т.е. новая практика

отныне стала "законом" (а Давид с Соломоном, надо думать, были посмертно

исключены из числа правоверных). Были собраны главы всех кланов и

семейств, и их заставили подписать обязательство, что впредь и они сами, и

их люди будут соблюдать все установления и предписания Торы, в

особенности же упомянутые новые. В книгу Левит внесли необходимую

поправку: "Я отделил вас от всех народов, чтобы вы были Мои". Теперь ни

один иудей, под страхом смерти не смел вступать в брак вне своего клана;

мужчина, бравший в жены чужеземку, совершал грех перед Богом (Неемия

13:27. Это же - закон и в нынешнем сионистском государстве), "чужим" был

запрещен вход в город, "чтобы очистить иудеев от всего иноземного".

  Неемия и Ездра были оба очевидцами происходившего. Неемия -

неутомимый, идеальный рассказчик: он был там, он был диктатором, и

происшедшее было делом его рук. Он пишет, что, когда Ездра впервые

объявил Новый Закон жителям Иерусалима, "весь народ плакал, когда он

услыхал слова Закона". Эти восемь слов древнего повествователя

восстанавливают описанную сцену перед глазами современного читателя, как

будто она произошла не 24 века, а всего лишь 24 часа тому назад. Мы видим

плачущую, загнанную в гетто толпу глазами того, кто с помощью персидских

солдат надел ей первое настоящее ярмо духовного рабства, которое в

будущем суждено было влачить каждому, называвшему себя "евреем".

  Неемия прожил в Иерусалиме двенадцать лет, а затем вернулся к

вавилонскому двору. И опять, после его отъезда, возведенное им

искусственное сооружение стало разваливаться, т.е. когда через несколько лет

Неемия снова почтил Иерусалим своим присутствием, он опять нашел

множество смешанных браков. Он вновь "энергично расторгает" их,

предписывая "строжайшие наказания" за подобные проступки в. будущем.

  Далее, "с целью строжайшего соблюдения расового отбора, он вновь

внимательно просматривает метрические записи", исключая всех, даже

потомков Аарона, в происхождении которых имеется малейший изъян. Он

"без жалостно очищает" иудейскую общину от всех, кто не желает "не

колеблясь, безоговорочно и преданно подчиниться Закону и установленному

порядку", и заставляет всех жителей Иерусалима возобновить клятвенные

обещания. Это вошло в историю, как "Новый Договор", подобно тому, как и

Второзаконие было новым законом: термины, отмечающие этапы

насаждаемой новой ереси. Левиты приказали, а персидские власти принудили

каждого жителя Иерусалима лично подписать Новый Договор", как

подписывают торговый контракт. "Выполнив задачу изолирования"

иудейского населения, Неемия вернулся домой в Вавилон, "оставив после"

себя общину, члены которой, теперь уже согласные между собой по всем

основным вопросам, могли смотреть за собой сами. Он регламентировал для

них их повседневную жизнь и создал ее духовные основы". Так пишет

Кастейн, и из его слов читателю ясно, какими методами среди жителей

Иерусалима было достигнуто "согласие по всем основным вопросам".

  К этому времени прошло уже около 400 лет после отвержения Иудеи

Израилем, и 300 лет после завоевания ее Ассирией. Левиты использовали этот

период, чтобы завершить полное извращение древней традиции,

зафиксировать письменно свои расово-религиозные законы и наконец

заковать в них, как в кандалы, жителей маленькой персидской провинции -

Иудеи. Им удалось силой насадить свое фантастическое племенное суеверием

построить свою маленькую, по тем временам, теократию. Так катализатор

разрушения был направлен на дорогу в будущее.

  Более ста поколений с того дня, когда "Новый Договор" был навязан

силой персидского оружия, а плакавшие от ужаса люди были вынуждены его

подписать, цепи этого договора влачит группа людей, разных по крови, но

более или менее тесно связанных его узами, передавая их по наследству, в

духовной изоляции от остального человечества. Кажущийся парадокс

продолжает жить: хотя закабаление было изобретено левитами, но нужные

для него цепи были персидскими. Как тогда, так и сейчас, фанатичная секта

диктует состояние рабства, но осуществляется оно иностранным оружием и

чужими деньгами. Возникает вопрос, кто больше отвечает за какое-либо

действие: тот, кто замышляет и подстрекает, или же тот, кто выполняет? Если

большая и окончательная ответственность лежит на исполнителях, то

приговор истории ясен, хотя и парадоксален: ответственность за ересь

иудаизма несут главным образом те вожди нееврейских народов, которые,

начиная с персидских царей и по сей день, подчиняются воле секты, ее

выдумавшей.

  Нет сомнений в том, что это действительно ересь. Когда солдаты

Артаксеркса заставили иерусалимских евреев подписать Иезекиилев "Новый

Договор", произошло окончательное извращение древних израильских

традиций, а признание Бога превратилось в Его отрицание. Не осталось

никакого сходства между Богом десяти заповедей и злорадным Иезекиилевым

божеством, похвалявшимся тем, что оно приказывало людям убивать своих

первенцев, дабы держать их в почтении к самому себе! Это был не Бог,

открывшийся людям, а рукотворное воплощение примитивного племенного

варварства. То, что вынужден был подписать в "Новом Договоре", под

давлением, древний народ, было-либо прямое отрицание Бога,-либо

формальное объявление того, что Бог - это Иудея. Фактически это и есть то,

что современные сионисты заявляют совершенно открыто, тем самым

признавая чудовищную ересь: "Бог содержится в национализме Израиля. Он

  - наше национальное содержание ... Он создает мир по-еврейски. Он - наш

национальный Бог" (подлинные слова раввина Соломона Гольдмана; см.

  Rabbi Solomon Goldman, "God and Israel"). "Мы выросли вместе с Богом... У

нас есть наш национальный Бог... Мы верим, что Бог - еврей, и, что нет ни

английского, ни американского Бога" (Maurice Samuel, "You Gentiles", 1924).

  "Не Бог создал этих людей и их мировоззрение, а эти люди сами создали

такого Бога и такое мировоззрение" (Josef Kastein, "History and Destiny of the

Jews", 1933).

  Эти заявления ясны и недвусмысленны, и их нетрудно выразить на

бумаге в наш век, в Нью-Йорке или Чикаго, в Лондоне или Берлине. Но в

начале этой истории, как писал Неемия: "Все люди плакали, когда слушали

слова Закона", а с тех пор он заставлял плакать очень многих.

 

 Глава 7

 

 ПЕРЕВОД КНИГ ЗАКОНА

 

  Важнейшим событием последующих 400 лет был, как показала

история, перевод иудейских писании на греческий язык, что впоследствии

получило название "Ветхого Завета". Перевод позволил, и позволяет до сих

пор, "язычникам" частично ознакомиться с Законом, сулящим им

уничтожение, порабощение и господство над ними иудеев. Без него,

истинную природу иудаизма можно было бы только подозревать; перевод

доставил документальное свидетельство правильности подозрений.

  На первый взгляд представляется странным, что этот перевод вообще

был сделан - по приданию семьюдесятью двумя еврейскими учеными в

Александрии, между 275 и 150 г.г. до Р.Х. Кастейн пишет, что "его

определенной целью было сделать книги закона постижимыми для греков; это

привело к извращению и искажению слов, изменению смысла и частой замене

общими понятиями и идеями того, что было чисто местным и

национальным".

  Если Кастейн хотел завуалировать происшедшее, то в данном случае

он проявил небрежность в выборе слов. Нельзя сделать что-либо

"постижимым" для других путем извращений, искажений, изменений смысла

и заменой ясных фраз двусмысленными формулировками. Кроме того,

ученому гебраисту Кастейну должно было быть известным, что, как это стоит

в Еврейской Энциклопедии, позднейший Талмуд даже "запрещал обучать

Торе неевреев, а всякий, кто учил их, заслуживал смерти". Талмуд настолько

опасался, что "язычники" смогут ознакомиться с "Законом", что была даже

придумана устная Тора, как последнее убежище, в котором секреты Иеговы

могли быть спрятаны от нееврейских глаз.

  Если иудейские писания были переведены евреями на греческий язык,

то, разумеется, вовсе не с благой целью оказать грекам услугу (сам Кастейн

писал преимущественно для нееврейских читателей, что делает понятными

многие его формулировки). В переводе нуждались, в первую очередь, сами

евреи, давно забывшие в Вавилоне свой древнееврейский язык и

пользовавшиеся арамейским. Впоследствии древнееврейский язык стал

левитским секретом, "одной из тайных духовных связей между иудаистами

диаспоры", как пишет Кастейн. Самая большая община тогдашних евреев

проживала в Александрии, где их обиходным языком стал греческий. Многие

из них древнееврейского вообще не понимали, и греческий перевод Закона

нужен был, как основа для толкований его раввинами. Но, прежде всего,

еврейские старейшины не могли предвидеть того, что несколько столетий

спустя в мире появится новая религия, которая сделает их писания частью

своей Библии, а "Моисеев Закон" достоянием всего человечества. Если бы

это могло быть ими предвидено, греческий перевод, вероятно, никогда не был

бы сделан. Как бы то ни было, левиты дали понять переводчикам, что их труд

впервые позволит неевреям познакомиться с "Законом"; отсюда и все

извращения, искажения, изменения и подтасовки, о которых пишет Кастейн.

  Примером может служит перевод 21-ого стиха 32-ой главы Второзакония, в

котором язычники характеризуются, как "глупый, бессмысленный народ", в

то время, как в древнееврейском тексте, приводимом "Еврейской

Энциклопедией", стоит - "злобные и подлые неевреи".

  Что именно было переведено? Прежде всего - пять книг Закона, т.е.

  Тора. После того, как Ездра и Неемия принудили иерусалимских иудеев

принять "Новый Договор", вавилонское священство еще раз пересмотрело

Тору: "анонимные редакторы снова пересматривают исторические

события, традиции, законы и обычаи прошлого, придавая им смысл и

значение, подходившие к требованиям теократической системы управления....

  После этого Тора получила свою окончательную форму, в которой теперь

нельзя менять ни одной запятой: ни одна мысль, слово или буква не должны в

будущем быть изменены" (Кастейн).

  Если простые смертные повторно "придают иное значение" чему-то,

что было объявлено непреложным, втискивая духовные традиции в рамки

своих земных политических амбиций, то такой труд не может быть назван

божественным откровением. Древние израильские традиции были

выброшены или "исправлены", и их место занял иудейский расовый закон в

его "окончательной и решающей форме". При составлении прочих книг,

исторических, пророческих и поэтических, применялся тот же метод. Книга

Даниила была закончена примерно в то же время, другими словами, около

400 лет после описанных в ней событий; неудивительно, что ее неизвестный

автор перепутал буквально все исторические факты. Кастейн не скрывает

того, как составлялись эти тексты: "Редакторы, придавшие окончательную

форму книгам Иисуса Навина, Судей Израилевых, обеих книг Самуила и

Книги Царств собрали все отрывки" (древних поучений и преданий) "и

творчески истолковали их... Не всегда возможно было приписать

определенные слова определенному лицу, так как они часто говорили

анонимно. Однако, редакторы больше заботились о тематическом

содержании, чем о филологической точности", они связывали воедино слова

пророков по силе своего разумения" (вероятно именно такому методу следует

приписать совершенно идентичные "мессианские" предсказания у двух

различных пророков, например Исаии 2:2-4 и Михея 4:1-4, а также и другие

многочисленные повторения такого же характера),

Итак, существенным было тематическое содержание, а не

историческая правда, не "филологическая точность", и не слова Господа Бога.

  "Тематическим содержанием" был политический шовинизм в самой крайней

форме, какая когда-либо была известна человечеству, а соответствие

левитской догме было единственным, что должны были соблюдать

переводчики. Каждому, кто изучает источники, совершенно ясно, какими

методами составлялись эти книги после отвержения Иудеи Израилем, и

каковы были причины их составления. Окончательный результат пятисот- или

шестисотлетнего труда многих поколений политиканствующих жрецов был

около 150 г. до Р.Х. переведен на греческий язык. После эпохи Иисуса Христа

как эти книги, так и Новый Завет были переведены Св. Иеронимом на

латинский язык и "стали рассматриваться церковью как исходящие из одного

божественного авторитета и как две части одного и того же труда". Так пишут

современные энциклопедии, а со времени Трентского Собора в 16-ом веке

нашей эры это стало богословским определением Библии: протестантские

церкви также приняли его без спора, хотя, казалось бы, в этом вопросе они

имели все основания протестовать.

  В связи с изменениями, внесенными в перевод (см. выше,

свидетельство Кастейна), никто в настоящее время, кроме еврейских

иудаистов, не может сказать, насколько схожи или несхожи между собой

древнееврейско-арамейский оригинал и греческий перевод того, что

составляет первую часть христианской Библии. Ясно, однако, что сделанные

изменения были весьма существенными, а кроме того существует еще и

"устная Тора", и талмудское продолжение Торы, так что христианский мир не

знает и никогда не знал всей правды об иудейском Законе. Сущность его

однако ясно видна и в дошедшей до нас редакции Ветхого Завета, и одно это

уже достаточно удивительно. Что бы там ни было выброшено или изменено,

перед каждым ясно встает облик мстительного племенного божества с его

варварскими заповедями уничтожения и порабощения, давая повод для

размышления. После того как перевод был сделан, никакие увертки,

извращения, изменения смысла слов и иные хитрости не в силах были скрыть

характера иудейского "Закона", несмотря на все сделанные примечания,

смысл написанного остается ясным. В этом лучшее доказательство того, что,

давая разрешение на опубликование перевода, левиты еще не могли

предвидеть, сколь широкой аудитории этот труд станет впоследствии

известным.

  В этом переводе то, что мы сейчас называем Ветхим Заветом, дошло до

западного мира, а его доктрина расовой ненависти и разрушения лишь

незначительно смягчена сделанными исправлениями. Все это произошло

задолго до начала истории самой Европы, как западной, так и восточной.

  Сейчас, когда христианская Европа просуществовала уже около двадцати

столетий, ее политические вожди, проникшись страхом перед иудейской

сектой, говорят с боязливым почтением о Ветхом Завете, как о лучшей части

Священного Писания, по которому они, якобы, живут. Тем не менее, он

всегда был лишь предвестником уничтожения и порабощения их собственных

народов, а все их дела под принятым на себя добровольным ярмом давно уже

ведут к одной лишь этой цели.

 

 Глава 8

 

 ЗАКОН И ИДУМЕИ

 

  Пока иудейские писания, по их завершении и переводе

александрийскими евреями, становились достоянием сначала греков, а затем

и других "язычников", в маленькой Иудее сменилось владычество над ней

персов, греков и, наконец, римлян.

  За время этих хаотических столетий произошло еще одно важное

событие: насильственное обращение Идумеев в иудаизм (термин "Иудаизм"

был впервые введен в употребление еврейским историком Иосифом Флавием

для обозначения культуры и жизненного уклада Иудеи, как "эллинизм"

обозначал культуру и обычаи древней Греции. Первоначально, слово иудаизм

не носило религиозного оттенка, но за отсутствием лучшего термина мы

будем в дальнейшем пользоваться им для характеристики расовой религии,

созданной левитами путем извращения ими "Моисеева Закона").

  В истории известно еще одно только массовое обращение в иудаизм,

имевшее место 8-9 столетий спустя, и оказавшее, как будет показано ниже,

непосредственное влияние на судьбы также и нашего поколения. Однако, в те

древние времена отдельные переходы в другую веру происходили довольно

часто, а переход в иудейство часто даже поощрялся раввинами. В Евангелии

от Матфея упоминается, что сам Иисус Христос упрекал фарисеев: "вы

обходите море и сушу, дабы обратить хоть одного". Другими словами,

расовый запрет, предписывавшийся Вторым Законом и Новым Договором, по

неизвестным нам причинам в те времена не всегда соблюдался. Объяснение,

по-видимому, можно найти чисто численное: иудейское племя было столь

малочисленным, что при строгом соблюдении расового закона оно просто бы

вымерло, а левиты с их доктриной остались в положении генералов с планом

сражения, но без армии.

  Также по самым различным причинам, расовое смешение было в ту

эпоху обычным явлением. Как пишет "Еврейская Энциклопедия": "И до того,

и впоследствии Иудея росла и усиливалась за счет обращения в свою веру

чужестранцев". Другие авторитетные источники вполне с этим согласны, так

что чистокровное иудейское племя явно перестало существовать, самое

позднее за несколько столетий до Р.Х. Тем не менее расовый Закон

полностью сохранил всю свою силу, не пострадав от этих исключений, так

что в христианскую эру всякие попытки прозелитизма прекратились, и

иудаисты во всем мире, хотя они давно уже перестали быть по крови

потомками иудеев, вновь стали общиной, огражденной жесткими расовыми

запретами от всего остального человечества. Расовая исключительность

сохранилась, вернее, снова стала основным догматом формального сионизма,

а в позднейшем Талмуде стояло, что "новообращенные столь же вредят

иудаизму, как язвы здоровому телу".

  Особо ярые сионисты до сего времени бьются головами о стену плача,

говоря об обращении Идумеев и видя в нем подтверждение цитированного

выше человеколюбивого положения Талмуда. Вопрос, что делать с

Идумеями, возник очевидно из весьма вольного обращения левитского

священства, как с историей, так и с их собственным "Законом". В первой

книге Бытия идумеи описаны, как племя происшедшее от Исава ("Исав -

отец Идумеев"), а Исав был родным братом Иакова, называемого Израилем.

  Древние предания признавали близкое родство между Иудеей и Идумеей

(Едом), а во Второзаконии, написанном в 621 г. до Р.Х. констатируется

особый статус идумеев: "Господь сказал Моисею говоря: И народу дай

повеление и скажи: вы будете проходить пределы братьев ваших, сынов

Исавовых ... Но остерегайтесь начинать с ними войну, ибо я не дам вам земли

их ни на стопу ноги... и шли мы мимо братьев наших, сынов Исавовых".

  Когда же писалась Книга Чисел, т.е. примерно 200 лет спустя, ситуация

изменилась; Ездра и Неемия, с помощью персидских солдат, вынудили иудеев

подчиниться расовым законам, что привело к вражде с Идумеями и другими

соседними народами (как в наше время, по совершенно тем же причинам,

стали их врагами и арабы).

  Соседние народы поняли из книги Чисел, что вместо слов

"остерегайтесь начинать с ними войну", другими указаниями они намечены к

"полному уничтожению". А именно, в Книге Чисел Моисей и его

последователи уже вовсе не собираются "идти мимо братьев наших, детей

Исава", а намерены идти "через" землю Идумеев. Царь Идумеев не дает на

это разрешения, и Моисей избирает другую дорогу. Господь же обещает ему,

что он будет владеть Едомом. Из других строк того же Закона Идумеям

должна была стать ясной и судьба городов, взятых в такое владение: ничто

дышащее не оставлялось там в живых (то же самое левитские книжники

натворили и с Моавитянами: во Второзаконии Господь еще наставляет

Моисея: "не вступай во вражду с Моавом, и не начинай с ним войны; ибо Я не

дам тебе ничего от земли их во владение"; в книге же Чисел тот же Господь

требует, чтобы Моав был уничтожен).

  Неудивительно что, начиная примерно с 400-го года до Р.Х., соседние

племена, включая Идумеев, не верили Иудеям и опасались их. Опасения не

были напрасными, ибо когда, на короткое время. Иудея под управлением

Хасмонеев была восстановлена, то Хирканус, царь и первосвященник Иудеи,

напал на Идумеев и силой оружия принудил их подчиниться Моисееву Закону

и подвергнуться обрезанию. Из двух версий Закона (с одной стороны "не

вступай во вражду", а с другой "завладей") он выбрал вторую, и если бы дело

на этом закончилось, то он нашел бы и оправдание, поскольку любой раввин

объяснил бы ему, что как одно, так и другое предписание, оба вместе или же

ни одно из них всегда оправданы (ученый гебраист В. Рубенс пишет с

завидной ясностью: "если равнин называет правое левым или левое правым

  - ты должен верить ему").

  Но, к сожалению, дело на этом не закончилось веденный на такой

основе "Закон", разрешая одну проблему, немедленно создавал другие. Что

должен был делать Хирканус после того, как он "завладел" соседним

племенем? Должен ли он был его "полностью уничтожить" и "не оставить в

живых ничего, что дышит", и это из числа "наших братьев - детей Исава"?

  Этому закону он не подчинился, ограничившись насильственным

обращением Идумеев в свою веру. Но тем самым он совершил

непростительное преступление, уподобившись Саулу, первому царю

объединенного Израильско-Иудейского царства. Как мы помним, за много лет

до этого Саул истребил покоренное население, но пощадил царя Агага и

сохранил в живых лучших животных. За это несоблюдение Закона,

требовавшего полного уничтожения, Саул был отвергнут, лишен трона и

уничтожен (так, по крайней мере, гласит левитская версия истории).

  Правитель Хирканус должен был считаться с двумя политическими

партиями. Более умеренные из них - саддукеи - поддерживали монархию и,

судя по всему, вероятно, советовали силой превратить Идумеев в евреев,

оставив их в живых. Второй партией были фарисеи, представлявшие собой

древнее деспотическое священство левитов и стремившиеся к полному

восстановлению его неограниченной власти. По-видимому, эти фанатичные

фарисеи, левитские наследники, добивались, чтобы он применил Закон во

всей его строгости, и требовали "поголовного истребления" Идумеев. Они

продолжали всеми силами бороться с Хирканусом (как Самуил, в свое время,

боролся с Саулом), стремясь к свержению монархии. Особенно поучительно

для нас то, что фарисеи впоследствии приписали все дальнейшие бедствия

Иудеи именно этому милосердию по отношению к Идумеям. Во вторичном

разрушении храма и уничтожении Иудеи римлянами в 70 г. по Р.Х. они

видели наказание, предписанное за отступление; как и Саул, Хирканус

"преступил" Закон.

  Фарисеям пришлось ждать ни много, ни мало, как 150 лет для

подтверждения их доводов, если вообще кто-либо верил во все это, кроме них

самих. Из среды обращенных идумеев вышел некий Антипатр, вошедший в

почет при маленьком Иерусалимском дворе (подобно легендарному Даниилу,

достигшему высокого положения при гораздо больших дворах Вавилона и

Персии). Фарисеи обратились к римскому триумвиру Помпею с просьбой

вмешаться в дела Иудеи и передать власть священству, устранив монархию.

  Их план не удался; последовали хаотические десятилетия войн и восстаний и,

хотя династия Хасмонеев и была истреблена, к власти пришел идумей

Антипатр, которого Цезарь назначил прокуратором Иудеи. Сын его, Ирод,

был в правление Антония поставлен Иудейским царем.

  В конечном итоге, в этой маленькой римской провинции воцарился

такой хаос, что исчезла даже тень независимости, а римлянам, за неимением

другого выхода, пришлось взять управление в свои руки.

  Виновники этого были, разумеется, фарисеи, сами вызвавшие римскую

интервенцию. Они, однако, обвинили "полукровного" Ирода, "идумейского

раба", внушая народу, что если бы Хирканус, за 150 лет до того, выполнял

предписания Закона, то ничего этого не произошло бы. Любопытнее всего то,

с какой злобой современный историк-иудаист Кастейн, через два тысячелетия

после описанных событий, повторяет фарисейские инсинуации, как если бы

дело шло о событиях вчерашнего дня. Сионист XX-го века, писавший в годы

прихода в Германии к власти Гитлера, все еще убежден, что вторичное

несчастье Иудеи постигло ее именно за отступление от расового закона.

  Однако, как мы увидим далее, беда Иудеи обернулась в то же время

победой фарисеев, и в этом снова заключался один из тех типичных

парадоксов, которыми с самого начала полна история Сиона.

 

  Глава 9

 

  ПРИХОД ФАРИСЕЕВ К ВЛАСТИ

 

  В маленькой римский провинции Иудее фарисеи были самой большой

политической партией, ядром которой была правящая внутренняя секта, в

свое время представленная левитским священством. Они были носителями

левитской доктрины в ее крайней, наиболее фанатичной форме, нашедшей

свое выражение у Иезекииля, Ездры и Неемии, и были клятвенно обязаны, как

пишет "Еврейская Энциклопедия", "строго соблюдать чистоту левитского

учения".

  Как, в свое время, левиты восторжествовали над своими израильскими

критиками и изолировали Иудею от ее соседей, точно так же их

последователи - фарисеи стояли на страже против всех попыток

восстановить какие-либо связи иудеев с остальным человечеством. Они были

хранителями идеи разрушения, и их победа составила следующую главу

истории Сиона; как и в случае с левитами, эта победа произошла на фоне

очередного разрушения Иерусалима.

  В среде самого священства, в целом ряде поколений, рождались

протесты против постоянных изменении Закона, начатых книжниками из

школы Иезекииля и Ездры. Протестовавшие стояли на точке зрения, что

Закон неизменяем и что никакие новые "толкования" недопустимы. Эта

критика грозила разрушить самые основы иудейского национализма. Ответ

фарисеев, в их непримиримой враждебности, был что они, фарисеи, и никто

другой, являются хранителями "традиций", и что только им известны тайны

устного закона, непосредственно данного Моисею Богом; закон этот никогда

не должен быть записан, но определяет все остальное содержание "Законов".

  Претензия обладать всеми тайнами Бога (другими словами, самими быть

Богом) объясняет мистический страх бесчисленных поколений еврейства

перед их "старейшинами". Эта сила устрашения сохраняет свое действие даже

на вполне просвещенных евреев на окраинах диаспоры.

  Однако, инстинктивное желание освободиться от этого ярма приводило

к появлению в среде иудейства умеренных партий, и в те времена это были

саддукеи, к которым принадлежало большинство священнослужителей; они

стремились "сохранить мир в городе" и не допустить открытых столкновений

с римскими властями. Между фарисеями и саддукеями царила жестокая

вражда, и этот внутренний разлад среди еврейства длится уже двадцать пять

столетий, вплоть до наших дней. Его следует отметить, даже если для

остального человечества он имеет только академический интерес, ибо

история показала, что всегда, когда в прошлом шел спор за или против

"сохранения мира в городе", побеждала радикальна партия обособления и

разрушения, а сплоченные ряды иудеев всегда ее поддерживали. Последний

пример этому дает наше столетие. Еврейские общины Германии, Англии и

Америки (их можно сравнить с саддукеями) были абсолютно враждебны

сионистам из России (фарисеям), однако, прошло 50 лет и победила крайняя

партия, которая теперь одна говорит от имени "всех евреев" с

правительствами Запада, подавив оппозицию в еврейских общинах всего

мира.

  Фарисеи стоят на втором месте в родословной секты, вызвавшей столь

значительные события нашего времени. Линия этой родословной ведет от

левитов Вавилона к фарисеям Иерусалима, через талмудистов Испании к

раввинам России и Польши, и наконец к сионистам нашего времени. Как

объясняют авторитеты иудаизма, слово "фарисей" обозначает того, "кто

обособляется", или держится в стороне от нечистых людей и вещей, чтобы

достичь праведности и святости, необходимых для общения с Богом. Фарисеи

образовали с самого начала братство, наподобие позднейшего масонства, во

внутренние советы которого допускались одни только избранные, обязанные,

в присутствии трех членов, дать клятвенное обещание строго соблюдать

чистоту левитских законов. Они были первыми в мире специалистами в науке

тайной политической конспирации. Знания и опыт фарисеев могут быть ясно

прослежены в методах и практике конспирационных партий Европы,

возникших за последние 200 лет, в особенности в партиях, работавших в

Европе на революцию, в которой организующая и ведущая роль неизменно

принадлежала евреям.

  В частности, фарисеи были изобретателями метода, которым в наше

время держатся в повиновении все заговорщики и достигаются успехи тайных

обществ, и который основан на страхе и взаимном подозрении. По этой

системе шпионов среди шпионов и осведомителей строятся все

коммунистические партии. Так же была с самого начала построена и красная,

теперь советская, армия: в ее организации "политический комиссар" и

"осведомитель" являются обязательной частью военной структуры, от взвода

до верховного командования. Фарисеи были первыми, применившими эти

систему, заимствованную из книги Левит (которую "Еврейская

Энциклопедия" цитирует с древнееврейского оригинала, в ходу среди

еврейства): "поставь наблюдателей за наблюдателями".

  Нужно знать Талмуд и его методы тренировки людей, чтобы понять,

какими путями созданный в Европе в 19-ом веке революционный механизм

заставляет людей служить целям его организаторов и руководителей,

унаследовавших эту систему от первых талмудистов - фарисеев. Они

требовали, чтобы каждое решение их книжников, даже в случае явной

ошибки, считалось исходящим непосредственно от Бога. Это - до сих пор

основная концепция Талмуда.

  Под тем же господством фарисеев впервые возникла и мессианская

идея, возымевшая важные последствия в ходе столетий. Древним

израильским пророкам она была совершенно неизвестна. Они не признавали

существования особой господствующей расы, а поэтому не могли

представить себе пришельца, который вдруг лично явится в мир, чтобы

установить и утвердить верховную власть этой исключительной

господствующей расы. Характер будущих мессианских событий, в изложении

иудаистских авторитетов, вполне ясен. Как пишет "Еврейская

Энциклопедия", согласно фарисейской концепции "в будущем весь мир

признает Божественного Правителя ...власть Бога исключает все другие

власти..." А поскольку Иегова, по древнему варианту Торы, "знал" одних

только евреев, это значило, что мир будет принадлежать им. Чтобы не

оставалось сомнений на этот счет, позднейший Талмуд определял, что

"неевреи, как таковые, не будут допущены в будущий мир" (по формулировку

бывшего раввина Лайбле, см. библиографию).

  Иудейские массы ожидали, что "помазанник", по своем пришествии,

восстановит их национальное величие; он будет не только духовным вождем

идеального теократического государства, но одновременно и земным

правителем, который соберет разбросанный народ в единое господствующее

царство на всей земле. В понимании фарисеев, мессианская идея отнюдь не

была ожиданием небесного царства, не связанного с земным успехом, и уж во

всяком случае она не так воспринималась массой еврейства.

  Ожидание Мессии в известной степени было естественным и

логическим выводом из учения секты. Левиты и их последователи фарисеи

утверждали, что им известно все, начиная от дня сотворения мира и до цели

этого сотворения, вплоть до того, как будет достигнут триумф избранного

народа. Они всегда молчали только об одном: о времени этого славного

завершения истории. Бремя "Закона", наложенного фарисеями на народ, было

необычайно тяжелым, и естественно что, как заключенный, отбывающий в

тюрьме положенный срок, народ хотел знать когда он наконец получит

свободу.

  По-видимому, отсюда и произошла идея мессианства. Народ, некогда

"плакавший", слушая жестокие слова Нового Закона, переносил его строгости

уже 400 лет. Естественно, что со всей силой прорывался вопрос, когда?

  Когда, наконец, сбудется это славное завершение, придет этот чудесный

конец? Они послушно выполняли все "законы и предписания", хотя это было

тяжелым бременем в их повседневной жизни. Они выполняли свою часть

"договора", обещавшего им определенные награды. Когда же они, наконец,

их получат? Их правители были в непосредственном общении с Богом и знали

Его секреты; естественно, что от них ожидался ответ на вопрос, когда ? Но

это был как раз тот вопрос, на который всезнающие фарисеи ответить не

могли. Они дали самый хитрый ответ, какой только могли придумать: не

говоря, когда, они обещали, что в один прекрасный день явится "Мессия,

великий князь" (Даниил) и что тогда ему будут даны "власть, слава и

царство, чтобы все народы, племена и языки служили ему". Так подавленный

в тесноте гетто иудейский дух одурманивался обещанием "прихода". С

возникновением мессианизма появились и регулярные вспышки страстного

нетерпения и ожидания; последний пример этого мы видим в двадцатом

столетии.

  Таково было положение, когда почти две тысячи лет назад явился

Галилеянин. К тому времени иудеи, еще оставшиеся в Иудее, провели там уже

600 лет после отвержения их от Израиля, - период, который Джон

Гольдштейн (см. библиографию) называет "темным временем истории

еврейства"; в конце его они могли только ждать и надеяться на приход

Мессии-Освободителя.

  Однако, Тот, Кто пришел, указал им путь в "Царство Небесное". Это

было вовсе не то, чего они ожидали, совсем не путь, ведущий через

развалины уничтоженных народов к храму, полному золота, что сулили им

фарисеи за "соблюдение закона". Фарисеи были сильны, а чужеземный

правитель побаивался их и часто уступал их угрозам (почти, как в наше

время). Кто видел в Пришельце долгожданного Мессию, несмотря на все Его

презрение к земным благам, подвергал свою жизнь опасности. Они

"преступали" закон, а римский правитель, как и персидский царь за 500 лет до

этого, был готов заставить их его соблюдать. Многие из этих людей явно

были готовы слушать, если бы им только позволили, любого, кто показал бы

им выход из окружавшей их тьмы в светлое будущее, в соединении с

остальным человечеством. Однако победителями остались фарисеи, как в

древности - левиты, и опять очень многим пришлось плакать, а катализатор

силы разрушения и ненависти остался неприкосновенным.

  Глава 10

 

  ГАЛИЛЕЯНИН

 

  В эпоху рождения Иисуса Христа повсюду среди иудеев было

распространено страстное ожидание пришествия чудесного Посланца. Они

жаждали доказательства, что Иегова действительно готов выполнить свой

договор с избранным им народом, и книжники, отвечая всенародному

ожиданию, постепенно вводили в Писание идею Помазанника, Мессии,

который явится с целью выполнения этого договора.

  "Таргамы", т.е. раввиновы комментарии к Священному Писанию,

говорили: "Как прекрасен Он, Царь-Мессия, что восстанет из дома Иуды. Он

перепояшет чресла свои, и вступит в битву с врагами своими, и многие цари

будут убиты". Эти слова показывают, чего иудеи ожидали, чего их приучили

ожидать: воинствующего, мстящего Мессию (по традиции избиения "всех

первенцев Египта" и разрушения Вавилона), который сокрушит "железным

жезлом" врагов племени Иуды и "разобьет их в черепки, как сосуд

горшечника", даст им царство мира сего и дословно исполнит Закон их

племени. Так учили долгие поколения левитов и фарисеев, и все этого

ожидали. Идея смиренного Мессии, учащего "любите врагов своих", Мессии-

страдальца, презренного и не принятого людьми, не существовала вовсе, она

была бы отвергнута, как абсурд, даже если кто-нибудь и привлек бы внимание

к этим словам Исаии, которые стали понятными и приобрели значение только

после жизни и смерти Иисуса Христа.

  Однако, Тот, Кто пришел, смиренный проповедник любви, тем не

менее, назвал себя этим Мессией, а многие слушали Его и верили Ему.

  Немногими словами Он снес всю гору расизма, которую правящая секта

нагромоздила на древний нравственный Закон, вновь открыв глубоко скрытое

и закопанное. Фарисеи сразу же узнали в Нем своего опаснейшего

противника, "пророка и мечтателя". То, что Он нашел среди иудеев так много

последователей, показывает, что, хотя в народе и ожидали Мессию -

воинствующего националиста и освободителя от власти Рима, но многие

чувствовали, может быть подсознательно, что их настоящее рабство было

рабством духа, что они были рабами фарисеев больше, чем рабами Рима. Тем

не менее, когда фарисейские политиканы клеймили Галилеянина как ложного

Миссию и хулителя Бога, массы народа в силу привычки соглашались. Это

привело к мучительным сомнениям во всех последующих поколениях евреев,

которыми даже нельзя было ни с кем поделиться (поскольку даже имя Иисуса

Христа не должно упоминаться в благочестивом иудейском доме): если

Мессия пришел, но был отвергнут евреями, то что сулит им будущее,

согласно их собственному Закону?

  Кем был Он? Пред нами еще один парадокс в истории Сиона:

  христианские богословы неустанно подчеркивают, что "Иисус был евреем", в

то время как раввины это начисто отрицают. Если некоторые из сионистских

раввинов говорят на политических и "межконфессиональных" собраниях, что

Иисус был еврей, то они лишь стремятся к достижению определенного

политического эффекта среди своих нееврейских слушателей, и никогда бы не

повторили этого среди евреев. 1

Утверждение, что "Иисус был евреем" постоянно употребляется в наш

век с политическими целями. Им часто пользуются для заглушения

возражений против влияния сионистов в международной политике и захвата

Палестины, ибо раз Иисус был евреем, то нельзя христианам протестовать

против того, что делается во имя еврейства. Никакой логики в этом,

разумеется, нет, но такие фразы действуют на толпу, и налицо еще один

парадокс: заявление, глубоко оскорбительное для правоверного еврея,

делается нееврейскими политиками и церковниками, чтобы заслужить

благосклонность еврейства.

  Европейские термины Jew, Jude, Juif т.д. - новые слова, не

соответствующие арамейским, греческим или римским терминам "иудаист"

или "иудеянин" той эпохи, в которую жил Христос. Термин "еврей" не имеет

научного значения, а словари, обычно очень точно определяющие смысл всех

других слов, в этом случае опускаются до такого абсурда, как "лицо

еврейской расы". Даже сионистское государство не имеет юридического

определения этого понятия, что вполне естественно, поскольку согласно

Торе, то есть единственному их Закону, от "евреев" требуется чисто

иудейское происхождение, а таких людей вряд ли можно найти во всем

современном мире.

  Если бы утверждение, что "Иисус Христос был евреем", имело смысл,

то очевидно только в применении к условиям Его времени. В этом случае это

могло бы означать одну из трех возможностей, или же все три: Христос

происходил из племени Иуды (будучи, следовательно, иудеем); Он проживал

в Иудее (т.е. был иудеянин); и, наконец, Он был "еврей" по религии, если

только такая религия в Его время существовала. Это - признаки расы,

местожительства и религии.

  Мы не намерены в этой книге заниматься вопросом расового

происхождения Иисуса Христа; можно лишь удивляться тому, что некоторые

христианские богословы позволяют себе делать заявления на эту тему. Если

читатель непременно желает составить себе по этому поводу определенное

мнение, то пусть он сделает это сам.

  Новый Завет не сообщает нам генеалогии Пресвятой Девы Марии,

содержит однако три указания на Ее происхождение из рода Давида.

  Евангелисты Матфей и Лука прослеживают происхождение Иосифа также от

Давида и Иуды, однако Иосиф не был кровным отцом Иисуса Христа.

  Ученые-иудаисты дисквалифицируют все эти генеалогические соображения,

считая, что они были включены для согласования происшедших событий с

древними пророчествами.

  В отношении местожительства, в Евангелии от Иоанна указывается,

что Иисус Христос родился в Вифлееме Иудейском, однако лишь в силу того,

что Матерь Божия прибыла туда из Галилеи для переписи; иудаисты

оспаривают и это, считая это вставкой с целью подтверждения пророчества

Михея о том, что Владыка Израиля произойдет из Вифлеема. И, наконец,

"Еврейская Энциклопедия" подчеркивает, что Назарет был родиной Иисуса

Христа и, следовательно, все источники согласны с тем, что Он был

галилеянин, независимо от случайного места Его рождения. Галилея, где Он

провел почти всю свою жизнь, была политически совершенно отделена от

Иудеи, имея своего собственного римского тетрарха. Для Иудеи она была

"заграницей" (Graetz). Смешанные браки между жителями этих двух стран

были запрещены, и еще до рождения Христа Симон Тарсис, один из

Маккавейских князей, насильно переселил всех проживавших в Галилее

иудеев обратно в Иудею. Другими словами, и по расе, и политически

галилеяне и иудеи были различными народами.

  Можно ли сказать, что Христос был "евреем" по религии? Иудаистские

авторитеты, разумеется, это категорически отрицают. То, что на эту тему

часто слышится с церковной кафедры и на собраниях, вызвало бы бурю

возмущения в любой синагоге. Непонятно, как такие утверждения могут

высказываться ответственными общественными деятелями. В эпоху Иисуса

Христа не существовало ни "еврейской", ни даже иудейской религии. Был

культ Иеговы с его различными сектами фарисеев, саддукеев, ессеев и др.,

яростно спорившими друг с другом и боровшимися за власть над народом

через синагогу. Это были не только секты, но и политические партии, а самой

сильной из них были фарисеи с их "устным преданием" того, что Бог якобы

заповедал Моисею.

  Если считать нынешних сионистов "евреями" (претензия, по-видимому

признаваемая всеми народами Запада), то партией, соответствовавшей им в

эпоху Иисуса Христа, следует считать фарисеев. Христос всю силу своей

критики направлял именно против фарисеев. Он также порицал и саддукеев, и

книжников, но из Св. Писания непреложно явствует, что именно их Он считал

врагами Бога и человека, а Его бичующий гнев со всей силой был направлен

главным образом против них. Он нападал на них за то в них самих и в их вере,

что сегодняшними сионистами объявляется главными характерными

особенностями евреев, еврейства и иудаизма. По своей религии, Иисус

Христос, вне всяких сомнений, был полной противоположностью, и врагом

всего того, что создает ортодоксального еврея сегодня и чем были

правоверные фарисеи Его времени.

  Никто не знает в точности, кем был Христос, а все надуманные

предположения нынешних нееврейских политиков звучат так же фальшиво,

как в свое время примитивно издевательские пасквили о

"незаконнорожденном", распространявшиеся по еврейским гетто. Все слова и

дела Иисуса Христа полны столь высокого трансцендентального значения,

что все остальное представляется мелкими неважным. Здесь, хотя и на

гораздо более низком уровне, уместно вспомнить о Шекспире.

  Вдохновенность его творений так велика, что совершенно неважно, написал

ли их действительно он, или кто-то другой; и, тем не менее, суетным спорам

на эту тему нет конца.

  Сын галилейского плотника, видимо, никогда не проходил формальной

школы: "евреи удивлялись, говоря: этот человек никогда не учился, откуда у

него такое знание священных книг?". Еще существеннее, что он никогда не

учился в синагогальных школах и не имел учителей-раввинов. Его враги,

фарисеи подтверждают это; если бы Он был из их рода и племени, они не

спрашивали бы, "откуда у Него такая премудрость и сила" (Матф. 13:54).

  Ослепляющий свет откровения, исходивший из учения этого молодого,

необразованного пришельца, проявляется особенно ярко на мрачном фоне

левитского Закона и фарисейских традиций, против которых Он выступил,

придя в Иудею. Даже в наши дни, полнота и неожиданная просветленность-

Нагорной Проповеди поражает всякого критически изучавшего Ветхий Завет;

как полуденное солнце среди глубокой ночи.

  Закон, для "исполнения" которого Иисус Христос пришел в этот мир,

разросся к тому времени и в гигантскую массу законообразований,

удушавших все живое своей сложностью и буквоедством. Тора была только

началом; на нее было нагромождено множество интерпретаций и разъяснений

раввинов, а старейшины, как усердные шелковичные черви, все шире плели

свои нити, с целью уловить в них малейшие из всех возможных человеческих

поступков. Целые поколения законников трудились над решениями вроде

того, что нельзя есть в субботу яйцо, большая часть которого была снесена

курицей еще до появления на небе второй звезды. Закон и комментарии к

нему составляли целую библиотеку, а комитету международных юристов,

призванному дать о нем свое мнение, потребовались бы годы, чтобы лишь

просмотреть горы накопленных рассуждений.

  Но вдруг пришел простой юноша из Галилеи, простер руку и выбросил

всю массу этого хлама, показав где истина, и где ересь. Он свел "весь закон и

пророков" к двум заветам: "Люби Бога твоего всем сердцем твоим" и

"возлюби ближнего твоего, как самого себя". Тем самым была разоблачена и

осуждена главная ересь, которую левиты и фарисеи столетиями вплетали в

Закон. "Люби ближнего твоего, как самого себя", - это предписание

содержится и в книге Левит, однако главным было ограничение, что

"ближними" признаются одни только собратья-иудеи.

  Христос восстановил первичное, забытое предписание о любви к

ближним, независимо от их расы и веры; именно это было смыслом Его слов

"Я пришел не нарушать Закон, но исполнить его", а чтобы не было сомнений

в сказанном. Он добавил: "Вы слышали, что говорилось ... ненавидь врага

своего, а Я говорю Вам: Любите врагов своих". Формальное возражение

этому гласит, что специфической заповеди "ненавидь врага своего" в Ветхом

Завете не содержится. Однако, значение слов Христа совершенно ясно: в

Ветхом Завете содержится столько предписаний убивать и истреблять

соседей, не признаваемых "ближними", что без чувств враждебности и

ненависти они были бы невозможны.

  Учение Иисуса Христа было прямым вызовом Закону в его

фарисейской интерпретации; к тому же Он еще более усилил этот вызов,

отказавшись играть роль националистического освободителя и завоевателя, о

котором говорили пророчества и что ожидалось всеми от Миссии. Приняв

подобную роль. Он вероятно нашел бы больше последователей, а возможно

даже и поддержку фарисеев. Однако в Его ответе слышен не только отказ, но

и упрек: "Мое царство не от мира сего .. Царство Божие внутри вас есть... не

собирайте себе сокровищ на земле ... но собирайте себе сокровища на небе,

где ни моль, ни ржа не истребляют, и где воры не подкапывают и не крадут".

  Все, что Он выразил столь простыми словами, было спокойным, но прямым

вызовом по адресу самых могущественных людей того места и времени,

ударом по основам веры, которую их секта возводила в течение столетий.

  Нагорная Проповедь немногими словами опровергла то, чему учили

сотни страниц Ветхого Завета. Она противопоставила любовь ненависти,

прощение отмщению, милосердие злобе, доброе соседство отчужденности,

правосудие дискриминации, утверждение или новое подтверждение отказу,

жизнь смерти. Как и главы "благословений - проклятий" Второзакония,

Нагорная Проповедь начиналась благословениями, но на этом сходство

кончалось. Второзаконие сулило материальные блага в виде новых земель,

добычи и истребления врагов в награду за строгое соблюдение тысяч, порой

глупейших, "законов и предписаний", многие из которых прямо

предписывали убийство. Нагорная Проповедь не обещала никаких

материальных наград, а просто учила, что нравственное поведение, смирение,

старание жить по правде, милосердие, чистота, миролюбие и праведность

благословенны сами по себе и будут вознаграждены духовно. Во

Второзаконии за благословениями следовали проклятия; в Нагорной

Проповеди никаких угроз нет, она не требовала, чтобы нарушитель был

"побит камнями до смерти", "повешен на дереве" или, наконец, "искупил

свое прегрешение ценой омовения рук в крови телицы". Худшее, что могло

постигнуть грешника, это "быть наименьшим в Царствии небесном", а самая

большая награда праведнику была "назваться наибольшим в Царствии

Небесном".

  Молодой Галилеянин никогда не учил раболепству, но лишь

внутреннему смирению, и лишь в одном неизменно и постоянно сказывался

Его гнев: в нападках на фарисеев. Слово фарисеи означало "не

соприкасающихся с нечистыми людьми и вещами". По словам Еврейской

Энциклопедии, "Иисус отличался от фарисеев только в своем отношении к

множеству нечистых и немытых". Хорошо сказано - "только"! Именно это

"только" включало в себе пропасть между понятиями племенного божества и

Единого Всеобщего Бога, между доктриной ненависти и учением любви.

  Вызов был очевиден, и фарисеи его немедленно приняли, начав расставлять

Христу ловушки по их старой системе, описанной много лет назад Иеремией:

  "Все, жившие со мною в мире, сторожат за мною, не споткнусь ли я: может

быть, говорят, он попадется, и мы одолеем его и отмстим ему".

  Фарисеи следили за ним, спрашивая: "Для чего Учитель ваш ест и пьет

с мытарями и грешниками?" (это было наказуемым нарушением Закона). Но

Христос и в спорах побеждал их, избегая ловушек и отвечая быстро, но

спокойно: "...не здоровые имеют нужду во враче, но больные... ибо Я пришел

призвать не праведников, но грешников к покаянию".

  Следя за ним далее, фарисеи увидели, что ученики Его срывали

колосья и ели их в субботу (что было новым нарушением их "Закона"): "Вот

ученики Твои делают, чего не должно делать в субботу". Их вопросы всегда

относились только к обрядам, но никогда не к вере или поведению: "Зачем

ученики Твои преступают предание старцев? Ибо не умывают рук своих,

когда едят хлеб" "Лицемеры!" - отвечал Он - "Хорошо пророчествовал о

вас Исаия, говоря: приближаются ко Мне люди сии устами своими и чтут

меня языком; сердце же их далеко отстоит от Меня; но тщетно чтут Меня, уча

учениям, заповедям человеческим". Это было не в бровь, а в глаз: "Закон"

был законом не Божьим, но законом левитов и фарисеев, другими словами,

"заповедями человеческими".

  После этого ни о каком компромиссе не могло быть речи, Иисус

Христос отвратился от фарисеев, "и призвав народ сказал им: слушайте и

разумейте. Не то, что входит в уста, оскверняет человека; но то, что выходит

из уст, оскверняет человека". Этим Он обличил ничтожность одной из

наиболее ревниво охраняемых прерогатив священства связанной с

приготовлением и употреблением пищи и облеченной целым ритуалом убоя

скота, выцеживания крови, с негодностью "того, что помирает само по себе"

и т.д. Все это были, несомненно, "заповеди человеческие", хотя и

приписываемые Моисею; строгому соблюдению этого диетического ритуала,

под контролем фарисеев, придавалось ими первостепенное значение.

  Вспомним, что для "искупления беззаконий, творимых народом", Иезекиилю

было приказано есть хлеб, испеченный на человеческом кале; он же, в свое

оправдание, сослался на безоговорочное выполнение им всех диетических

предписаний, и тогда это приказание было несколько смягчено. Даже ученики

Христа были настолько приучены к этим столовым традициям, что не могли

понять как вдруг "то, что выходит из уст", может осквернить человека, но не

то, что входит; они попросили разъяснения, добавив: "Знаешь ли, что

фарисеи, услышав слово сие, соблазнились".

  Иисус ответил ученикам простой истиной, которая, однако, для

фарисеев была неслыханном ересью: "Еще ли не понимаете, что все входящее

в уста проходит в чрево и извергается вон? А исходящее из уст - из сердца

исходит; сие оскверняет человека. Ибо из сердца исходят злые помыслы,

убийства, прелюбодеяние, любодеяние, кражи, лжесвидетельства, хуления;

это оскверняет человека; а есть неумытыми руками - не оскверняет

человека".

  Эти слова опять были наказуемым нарушением "Закона", и фарисеи

стали готовить смертельный удар. Они подготовили хитроумные вопросы:

  "тогда фарисеи пошли и совещались, как бы уловить Его в словах". Было

поставлено два главных вопроса: "Позволительно ли давать подать кесарю,

или нет?", и второй: "а кто мой ближний?" За отрицательный ответ на первый

вопрос Он мог бы быть наказан по законам чужеземных правителей страны,

т.е. Рима. Неверный ответ на второй позволил бы фарисеям обвинить Его

перед римскими властями в нарушении их собственного закона, потребовав за

это наказания.

  Подобный же метод был описан уже Иеремией, но он в ходу и сейчас, в

20-ом веке после Р.Х. Все, кто принимает участие в публичных дискуссиях,

хорошо знают, как можно заранее подготовить хитрый вопрос, на который

трудно ответить сразу. Есть много способов избежать ловушки: опытный

оратор может, например,-либо вообще отказаться отвечать,-либо ответить

встречным вопросом. Гораздо труднее, однако, вместо того, чтобы

увертываться, дать прямой и полный ответ, не отступая от своих принципов, и

в то же время избегая ловушки и не подставляя себя под удар. Это требует

высших качеств быстроты соображения, присутствия духа и ясности мысли.

  Ответы Христа на оба вопроса фарисеев, представляют собой для всех времен

образцы такого совершенства, сравниться с которым простой смертный

может только мечтать.

  "Итак скажи нам: как Тебе кажется? позволительно ли давать подать

кесарю, или нет?" (Вопрос звучит в поддельно честном и дружелюбном тоне).

  "Но Иисус, видя лукавство их, сказал: что искушаете меня, лицемеры?,

..отдавайте кесарево кесарю, а Божие Богу. Услышавши это, они удивились и,

оставивши Его, ушли". (Матф. 22:22).

  Во втором случае "один законник встал и. искушая Его, сказал:

  Учитель! что мне делать, чтобы наследовать жизнь вечную?" Отвечая,

Христос опять отбросил весь груз левитского закона, восстановив две истины:

  "Возлюби Господа Бога твоего всем сердцем твоим ...и ближнего твоего, как

самого себя". И тут последовала коварная ловушка: "а кто мой ближний?".

  Кто из смертных сумел бы ответить, как Иисус? Конечно, нашлись бы

люди, которые, как и Он, открыто высказали бы свои взгляды, зная, что

рискуют жизнью: людей, готовых идти на мученичество не так уж мало. Но

Он сделал больше: как опытный фехтовальщик. он обезоружил противника,

выбив шпагу из его рук. Его провоцировали заявить открыто, что "язычники"

тоже "ближние", и этим осудить самого себя в нарушении закона.

  По сути Христос так и ответил, но Его слова совершенно посрамили

спрашивавшего; редко случалось законникам терпеть такое унижение.

  Левитско-фарисейское учение признавало "ближними" только иудеев, а из

всех отверженных язычников самаряне считались самыми отвратительными

(об этом говорилось выше). Даже прикосновение к самарянину оскверняло и

считалось злейшим "нарушением" (так это считается и до сего дня, но кому

из не-евреев об этом известно?). Целью вопроса было спровоцировать Христа

на такой ответ, который поставил бы Его под самое суровое наказание;

однако, избрав для ответа притчу о самарянине, Христос проявил поистине

сверхчеловеческие смелость и гениальность, рассказав, как некоторый

человек "...попался разбойникам... которые изранили его и оставили едва

живым. По случаю один священник шел тою дорогою... а также один левит

(обычный укор Христа тем, кто искал предать Его смерти)...и прошли мимо.

  Самарянин же некто, проезжая... увидев его, сжалился и подошел перевязал

ему раны... и привез его в гостиницу", заплатив за уход за ним. "Кто из этих

троих, думаешь ты, был ближний попавшемуся разбойникам?" (Лука, 10).

  Прижатый в угол законник, не посмел произнести грязное имя

"самарянин", но ответил: "тот, кто проявил милосердие", и, видимо, только

потом сообразил, что тем самым он присоединился к осуждению тех, от чьего

имени он действовал: священника и левита. "Тогда Иисус сказал ему: иди, и

ты поступай так же". Этими немногими словами Христос, не делая прямого

намека, заставил спрашивавшего самого осудить всю расовую ересь, на

которой был построен фарисейский закон.

  Один из сравнительно умеренных критиков-иудаистов, Монтефиоре,

жалуется, что, говоря "любите врагов своих", Христос сделал исключение, не

сказав ни одного доброго слова о самих фарисеях. Об этом можно спорить.

  Христос знал, что и Он, и любой другой, разоблачающий фарисеев, будут

убиты. Верно и то, что Он выделял фарисеев и книжников, как главных

виновников секты, извратившей Закон, заклеймив их не имеющими равных в

мировой литературе словами:

  "Горе вам, книжники и фарисеи, лицемеры, что затворяете Царство

Небесное человекам; ибо сами не входите и хотящих войти не допускаете ...

  вы обходите море и сушу, дабы обратить хотя одного; и когда это случится,

делаете его сыном гиены, вдвое худшим вас ...вы даете десятину с мяса, аниса

и тмина, и оставили важнейшее в законе: суд, милость и веру... вы очищаете

внешность чаши и блюда, между тем как внутри они полны хищения и

неправды... Горе вам книжники и фарисеи, лицемеры, что уподобляетесь

окрашенным гробам, которые снаружи кажутся красивыми, а внутри полны

костей мертвых и всякой нечистоты... Строите гробницы пророкам и

украшаете памятники праведников и говорите, "если бы мы были во дни

отцов наших, ото не были бы сообщниками их в пролитой крови пророков";

таким образом вы сами против себя свидетельствуете, что вы сыновья тех,

которые избили пророков; дополняйте же веру отцов ваших. Змии,

порождение ехиднины!"

Если некоторые критики находят эти три последних слова чересчур

жесткими, то пусть они прочтут их в связи с предшествующими тремя

фразами, в которых видно предчувствие Христом своего близкого конца.

  Готовый умереть обращается здесь к тем, кто собирается предать его смерти,

и здесь никакие слова не могут быть слишком суровыми. Но, ведь, даже и

смертельный упрек: "дополняйте меру отцов ваших", позже дополняется

словами: "Отче, прости им, ибо не знают, что делают".

  Мы видим, как близится конец. "Первосвященники, книжники и

старейшины" (Синедрион) собираются под главенством Каиафы, чтобы

согласовать меры против того, кто оспаривает их авторитет и Закон. Иуда

Искариот, единственный иудей среди Его учеников-галилеян, "и с ним

множество народа с мечами и кольями от первосвященников, и книжников, и

старейшин народных", идет в Гефсиманский сад и предает Иисуса поцелуем

смерти.

  Этот Иуда заслуживает нашего внимания. Он был дважды

канонизирован в двадцатом столетии: первый раз в большевистской России

(т.н. "живой церковью" - прим. перев.), а потом в Германии, после

поражения Гитлера. Смысл этих двух эпизодов ясен: та секта, что была в

начале нашей эры в Иерусалиме сильнее Рима, стоит сегодня и на Западе у

вершины власти. Согласно Евангелию от Матфея, Иуда впоследствии

повесился; предательство не принесло ему счастья, и он избрал вид смерти,

"проклятый Богом". Сионистские историки школы Кастейна питают к Иуде

явную симпатию. По мнению самого Кастейна, Иуда был добрым малым,

который разочаровался в Христе и "тайно порвал" с Ним: формулировка,

которую мы находим только в сионистской литературе.

  Правившие Синедрионом фарисеи предали Христа тому, что мы

сегодня назвали бы "еврейским судом", хотя более подходящим современным

термином было бы "народный суд": Христос был предан доносчиком,

захвачен и арестован толпой, обвинен трибуналом, не имевшим законной

власти, и осужден на смерть после того, как лжесвидетели подтвердили

возведенную на него нарочитую ложь. "Старейшины", направлявшие тогда

ход событий, как в наше время это делают различные "советники", сумели

обвинить Христа в таких преступлениях, которые карались смертью не только

по их Закону, но и по законам римского правителя. По "закону Моисея"

Христос был повинен в богохульстве, объявив себя Мессией, а по законам

Рима Он совершал измену, называя Себя царем иудеев.

  Римский правитель Пилат всячески пробовал, то одним, то другим

путем, уклониться от выполнения настойчивых требований "старейшин",

чтобы Христос был предан смерти. Он был, однако, прототипом нынешних

британских и американских политиков, и боялся могущества еврейской секты

больше всего другого. Жена уговаривала его не иметь с ними дела. Он

пытался, как это часто делают политики, переложить ответственность на

другого, на своего коллегу, Ирода Антипу, тетрарха Галилеи, но Ирод послал

дело обратно. После этого Пилат пытался ограничить наказание бичеванием,

но фарисеи требовали смерти Христа, грозя доносом в Рим: "Если отпустишь

Его, то ты не друг кесарю".

  Эта угроза заставила Пилата уступить, как и в двадцатом веке

британские губернаторы и представители Объединенных Наций, один за

другим, уступали перед угрозой доноса в Лондон или Нью-Йорк. Как и

политики девятнадцать столетий спустя, Пилат понимал, что, не выполнив

требований секты, он впадет в немилость у своего правительства и будет

смещен. Есть большое сходство между Пилатом и британскими

губернаторами в Палестине периода между первой и второй мировыми

войнами. Один из них явно знал это, и как-то телефонируя в Нью-Йорк

влиятельному раввину-сионисту, по собственному признанию, иронически

попросил информировать Первосвященника Каиафу, что у телефона Понтий

Пилат.

  Римский Пилат попытался в последний раз передать дело в другие

руки: "Возьмите Его вы и по закону вашему судите его". Однако, опытные в

судопроизводстве фарисеи легко нашли ответ: "Нам не позволено (римскими

законами) никого предавать смерти".

  И еще раз Пилат пытался спасти Его, предложив "народу" простить

одного из двух:-либо Иисуса Христа,-либо разбойника и убийцу Варавву.

  Больших надежд на удачу у Пилата видимо не было, поскольку между

"народом" и толпой, или чернью, разница не велика, и от них трудно ожидать

справедливости или милосердия; толпа всегда лишь выполняет волю

могущественного меньшинства. Неудивительно поэтому, что

"первосвященники и старейшины возбудили народ простить Варавву, а

Христа погубить". И сегодня еще та же секта превосходно умеет "убеждать"

массы во всем, что ей угодно.

  Чем дальше уходит время, тем ярче блистают краски этой последней

трагической сцены. Багряница, трость как скипетр, терновый венец и

насмешливое величание: только фарисейские умы могли придумать все эти

издевательства, которые и в наше время призваны подчеркивать величие

победы и унижение побежденных. Скорбный путь на Голгофу, позорное

распятие между двух воров: в этот день Рим подчинился требованиям

фарисеев, как Персия подчинилась требованиям левитов за пятьсот лет до

того.

  Фарисеи приучили иудейский народ ожидать прихода Мессии, теперь

же они распяли первого, себя им назвавшего. Другими словами. Мессия еще

должен придти; согласно фарисеям, царь из племени Давида, претендент на

мировое царство, еще должен явиться: его ждут и сегодня.

  У Кастейна, в его "Истории Иудаизма" есть глава о жизни Иисуса.

  Объяснив, что Христос был неудачником, автор пишет пренебрежительно; но

весьма характерно: "Его жизнь и смерть - наше дело".

 

  Примечание:

 

  1 Раввин Стефен Уайз (Stephen Wise), руководящий сионист в США в

период 1910-1950 гг., пользовался этой фразой по явно политическим

мотивам, желая одурачить не-еврейскую аудиторию. Выступая на одном из

таких "межконфессиональных" собраний в Карнеги Холл в сочельник 1925 г.,

он заявил, что "Христос был еврей, но не христианин", другими словами, что

христианство якобы возникло лишь после смерти Иисуса Христа. За это он

был "отлучен" Обществом правоверных раввинов США, но зато Ассоциация

христианских священнослужителей, по его словам, "приветствовала меня, как

брата". Рабби Уайз добавил к этому весьма характерный комментарий: "Не

знаю, что было больнее: принятие меня братом в лоно христианской церкви,

или же гневный разгром раввинов". (Прим. автора).

 

  Глава 11

 

  ФАРИСЕЙСКИЙ ФЕНИКС

 

  Через несколько десятилетий по смерти Иисуса Христа повторился

хорошо знакомый нам по истории парадокс: катастрофа Иудеи обернулась

триумфом фарисеев, сделав их господами над всем еврейством. Настояв на

распятии Христа, они избавились от "пророка и мечтателя", грозившего

уничтожить их "закон". Сама Иудея просуществовала после этого недолго, но

за это время фарисеи избавились и от всех соперников в борьбе за власть в

рамках этого Закона.

  Согласно "Еврейской Энциклопедии", после смерти Иисуса Христа

фарисеи нашли "друга и покровителя" в лице Агриппы Первого, последнего

царя Иудеи из династии Ирода. Он помог им отделаться от саддукеев,

которые вскоре исчезли с иудейской сцены, оставив все управление страной в

руках фарисеев, чьи жалобы на Идумейскую линию, тем самым, лишены

оснований. Фарисеи добились полноты власти в Иерусалиме, как до них того

же добились левиты после отделения Иудеи от Израиля, и в обоих случаях

немедленным следствием была катастрофа. Восстав из этой катастрофы, как

феникс из пепла, фарисеи повторили историю левитов.

  За короткое оставшееся время, пока их маленькая провинция жила в

постоянной смуте, фарисеи предприняли новый пересмотр "закона", тех

самых "заповедей человеческих", которые Иисус Христос подверг столь

уничтожающей критике. Как пишет Кастейн: "Учение фарисеев регулировало

всю жизнь еврейства; вся история иудаизма была переделана с фарисейской

точки зрения ...Фарисейство определило характер иудаизма, а также всю

жизнь и образ мыслей евреев на все будущие времена... сделав сепаратизм

главной чертой "их характера".

  Так, непосредственно за явлением Иисуса Христа и Его осуждением

"заповедей человеческих", фарисеи еще более усилили расовый и племенной

характер, а также и жестокость своего "закона", как до них то же сделали и

левиты; накануне окончательного рассеяния иудейского народа, доктрина

разрушения, порабощения и подчинения других народов была доведена до

крайнего обострения. В этой связи заслуживает внимания комментарий

Кастейна, который раньше, как уже было отмечено, писал, что после того, как

Неемия навязал еврейству "Новый Договор", Тора получила свою

"окончательную редакцию", после которой "ни одно слово" в ней не должно

было быть изменено. Более того, ко времени новой фарисейской переделки

Ветхий Завет был уже переведен на греческий язык, так что фарисеи могли

вносить дальнейшие изменения только в древнееврейский оригинал. Более

вероятно, однако, что слова Кастейна относятся к Талмуду, позднейшему

продолжению Торы, начатому во время последних лет существования Иудеи,

но изложенному письменно лишь много позже. Как бы то ни было, "жизнь и

образ мыслей" евреев были им снова предписаны "на все будущие времена",

а "сепаратизм" подтвержден, как основной догмат иудейского Закона. В 70 г.

  н. э., через 35 лет после смерти Христа, все развалилось. Смута и беспорядки

в Иудее дошли до того, что Риму пришлось вмешаться. Фарисеи, в свое время

признавшие римлян и правившие Иудеей под их покровительством, остались

пассивными.

  Другие народы Палестины, особенно галилеяне, не пожелали

подчиниться Риму, и после целого ряда восстаний и походов, римляне заняли

Иерусалим, стерев его с лица земли. Иудея стала завоеванной территорией и

имя ее исчезло из географических карт. В последующие 19 столетий ни

одного еврея в Иерусалиме долгое время не было. Только самаряне, вернее

немногие из них, пережившие иудейские преследования, были народом,

постоянно жившим в Палестине со времен Ветхого Завета.

  Кастенн называет 70-летний период, закончившийся разрушением

Иерусалима, "героическим веком", вероятно потому, что фарисеи за это

время восторжествовали над всеми другими в борьбе за душу Иудаизма. Вряд

ли он имеет при этом ввиду борьбу против римлян, поскольку она велась

главным образом галилеянами, к которым Кастейн не питает особых

симпатий.

 

  Глава 12

 

  СВЕТ И ТЕНИ

 

  Перед падением Иерусалима в 70 г. по Р. Х. две группы людей

покинули его: ученики Иисуса Христа и фарисеи. Первые несли человечеству

новую весть народившегося христианства; вторые, предвидя, что грозит

Иерусалиму по их же собственной вине, искали себе новый центр, чтобы

оттуда (как левиты из Вавилона) управлять "евреями", куда бы судьба ни

забросила этот народ.

  Эти две маленькие группы странников оказались провозвестниками

света и тьмы которым, как человеку его тени, суждено было пройти через все

столетия истории, двигаясь все время с Востока на Запад. Корни кризиса

сегодняшнего "Запада" ведут именно к этому исходу из обреченного

Иерусалима 19 веков тому назад, поскольку эти две группы людей принесли

нашему миру идеи, примирить которые .между собой невозможно. Раньше

или позже, одна из них должна восторжествовать над другой, и сейчас, на

глазах нашего поколения, разрушающая идея со всей силой стремится к

победе.

  Борьба этих двух идей, по сути дела и независимо от их носителей,

была главным содержанием истории прошедших столетий. Когда верх брал

"закон" левитов и фарисеев, люди превращали людей в рабов, преследовали

еретиков инквизицией, осуждали на смерть "отступников" или "врагов

народа", и провозглашали примитивные лозунги господствующей расы; 20-й

век стал периодом худшего упадка человечества. Наоборот, в периоды

истории, когда люди и народы получали свободу, когда насаждалась

справедливость, утверждались права человека на открытый и правый суд,

отвергалось расовое превосходство и Бог признавался отцом всех людей,

человечество следовало учению Того, Кто пришел исполнить Закон.

  После взятия Иерусалима римляне отчеканили медаль "Judaea devicta

  - Judaea capta". Однако, торжество их было преждевременным, ибо

Иерусалим можно было разрушить, а евреев выселить, но правящая секта

осталась свободной и победоносной. Все ее конкуренты вокруг храма были

сметены завоевателями, а ей самой удалось обосноваться в новом "центре" и

переселиться туда еще до падения города. Фарисеи были столь же

полновластны в своей новой крепости, как когда-то левиты в Вавилоне, но во

внешнем мире они выследили своего нового смертельного врага. Это были

люди, верившие в Мессию-Христа и называвшие себя христианами, хотя они

и не отвечали на враждебность фарисеев, ибо их основной догмат был

"любите врагов ваших". Поскольку, однако, догматом фарисейского Закона

было "ненавидь врагов твоих", то уже одно это противоречие было

нестерпимым оскорблением и вызовом для старейшин в их убежище.

  Старейшинам с самого начала было ясно, что для торжества их Закона

эту новую религию нужно уничтожить. Их не остановили протесты в их

собственной среде (которые слышались много раз и раньше, и позже); когда

первосвященник и совет хотели подвергнуть апостолов Петра и Иоанна

истязанию плетьми за проповедь и Храме, Гамалиил сказал: "Обсудите

хорошо, что вы собираетесь делать. Если это дело рук человеческих, оно

скоро пройдет само по себе, но если это дело Бога, вы не можете его

уничтожить". Большинство фарисеев явно считало, однако, что их

собственный Закон предписывает им "уничтожить", и что для этого они

достаточно сильны, даже если понадобится вести борьбу сотни лет.

  Не заботясь о судьбе уцелевших иудеев, фарисеи переселились в новый

центр в Ямнии, также в Палестине, принеся свои темные секреты

властвования над людьми, однако, в совершенно новый мир, непохожий на

все прежние. Раньше их племенная вера была лишь одной из многих. Кровная

месть была правилом среди всех людей и племен. Соседние "язычники", хотя

и были обеспокоены необычной свирепостью и мстительностью иудейской

веры, но и сами были немного, лучше. С этого времени, однако, правящая

секта столкнулась с верой, основы которой были, как белое черному

противоположны основам их "Закона", оспаривая их во всем. Мало того, эта

новая идея в мире, по самому характеру и месту рождения новой религии,

была для них упреком на вечные времена.

  Засев в своей крепости, фарисеи готовились к борьбе с новой силой,

пришедшей в мир. Их задача была обширнее задачи левитов в Вавилоне.

  Храм был разрушен, Иерусалим опустел. Иудейское племя давно уже было

раздроблено, а сейчас растворялась и вся иудейская раса. Оставалась

"еврейская нация" из людей самой различной крови и рассеянная по всему

известному тогда миру. Нужно было объединить этих людей под властью

племенной идеи и обещанием "возвращения" в "обетованную" землю

"избранного народа". И нужно было, чтобы эта нация в рассеянии сохраняла

веру в свою миссию разрушения среди всех народов, где она селилась.

  "Закон", в той его форме, которая уже становилась известной

внешнему миру, нельзя было теперь ни снова изменить, ни внести в него

новые главы. Иисус Христос особо указывал в свое время именно на

фальсификацию книжниками "заповедей человеческих". Его убили, но не

опровергли и, тем более, как показал дальнейший рост христианства, нельзя

было убить Его учение. Осуждение Им их "закона" оставалось в силе и было

настолько убедительным, что даже фарисеи не могли надеяться убедить кого-

либо в противном, просто объявив Его "нарушителем".

  Далее, нужно было все время перетолковывать "Закон", приспособляя

его к происходящим событиям, дабы показать "избранному народу", будто

все происходящее, как бы неестественно это ни казалось на первый взгляд,

было выполнением обещаний Иеговы. Фарисеи в Ямнии вновь сослались на

известные, якобы, им одним устные тайны Бога, опять начав перекраивать

"законы и предписания", чтобы сделать их. приложимыми и к новому врагу

  - христианству. Таково было происхождение Талмуда, представляющего

собой по существу антихристианское добавление к Торе. С течением столетий

Талмуд превратился в "ограду вокруг Закона", во внешнюю племенную стену

вокруг внутренней. Его значение - во времени его появления: Иудеи больше

не было, "народ" оказался рассеянным среди многих других, а новая религия

росла и учила, что Бог - отец всех людей, а не только божок и покровитель

одного единственного племени.

  Сейчас, оглядываясь в прошлое, задача, взятая на себя фарисеями,

кажется нам непосильной, поскольку желание влиться в общечеловеческий

поток духовной жизни несомненно должно было быть особенно сильным у

народа в рассеянии. Однако, события показали, что фарисеям удалось достичь

представленной ими гигантской цели: Талмуд надежно изолировал евреев от

освобожденных христианством сил объединения. Два примера из нашего

времени показывают, как силен Талмуд еще и сейчас, через много веков

после его составления. Внимательно читая книги братьев Торо (Thoreau),

можно иногда увидеть, что скрыто за стенами Талмуда: в одной из книг,

например, они пишут о маленьком еврейском мальчике в Польше, которого

обучили, проходя мимо придворного распятия, плевать и говорить: "будь ты

проклят, создатель другой веры", причем, мальчик делал это совершенно

автоматически. А в 1953 г. в Нью-Йорке миссионеры Моравской

Иерусалимской церкви описали захват сионистами Моравского дома для

прокаженных, носившего название "Миссия Иисуса". Первое, что они

сделали, было замазать слово "Иисус", стоявшее над дверью более ста лет.

  Подобные эпизоды (равно как и запрет в еврейской среде упоминать имя

Христа) являются прямым следствием талмудизма, представляющего собой

по сути еще один "новый закон" со специально антихристианским

направлением. Поэтому последующий период истории Сиона правильнее

назвать периодом талмудистов, в отличие от периодов левитов и фарисеев.

  Пока фарисейские талмудисты в своей академии в Ямнии трудились

над новым "Законом", весть о жизни Христа и Его учении распространялась

по территории Римской империи. Этому распространению сильно помог один

из самих фарисеев: Савл из Тарса, направлявшийся из Иерусалима (еще до

его падения) в Дамаск для искоренения еретиков, обратился в пути к Христу и

проповедовал затем среди евреев и не-евреев, пока ему не помешали. Евреям

он говорил: "было нужно, чтобы Слово Господа было сперва преподано нам;

но как вы не слушаете Его, а считаете себя достойными жизни вечной, то мы

обращаемся к другим народам". Кастейн пишет о Савле, превращенном в

Павла, что "всех, поверивших в его пророчества, евреев и не-евреев, он

сделал отступниками в самом широком смысле этого слова". Однако то, что

говорил Павел и другие апостолы, было по тем временам неизбежным,

поскольку стремление к познанию Единого Бога захватывало все

человечество; и люди стремились к учению Иисуса Христа, как растения

тянутся к свету. Возможно, что именно поэтому Христу суждено было

появиться среди иудеев: иудейская вера была племенным фанатизмом в его

самой крайней форме, и поскольку всякое действие вызывает равное

противодействие, противоположная идея должна была появиться там, где

давление было особенно сильно.

  В этот момент решилась судьба того, что мы теперь называем

"Западом". В те времена это были малоизвестные и скудно населенные

пространства, и если бы ученики Христа не обратили своих лиц на Запад, то

вероятно ни самого слова, ни того, что под ним теперь понимают, никогда бы

не появилось. Понятие "западной культуры" неразрывно связано с

христианством. За 1900 лет, прошедших со смерти Христа, расцвет Запада

затмил собою все происходившее в других краях. В материальной сфере

прогресс был таков, что сейчас, к моменту издания этой книги, мы начинаем

завоевывать вселенную. И все же это далеко не самое главное. Гораздо

важнее был прогресс в области духа, в перемене отношения человека к

человеку. Запад добился того, что человек может обвиняться только

публично, и имеет право требовать-либо открытого суда,-либо освобождения

(это право в двадцатом столетии снова стоит под угрозой). Это было самим

большим достижением в истории человечества, и наше будущее зависит от

того, удастся ли сохранить это право, или же оно снова будет подавлено.

  Ученики Христа вышли из Иерусалима еще до вступления римлян, но и тень

последовала за ними: секта талмудистов шла по следам христианства в

течение всех этих столетий. Двадцатый век стал ареной борьбы между

народами, вскормленными христианством, и сектой, посвятившей себя его

разрушению.

  В эту борьбу вовлечен не один только Запад. Человечество повсюду

инстинктивно искало Единого Бога, и расисты талмуда встретились с новым

врагом, когда через 500 лет после Иисуса Христа возник Ислам: арабы,

другой семитский народ, также постигли идею Единого Бога для всех людей.

  Магомет (по Кастейну: "полуобразованный бедуин"), как и Савл на пути в

Дамаск, обрел видение Бога. Его учение во многом напоминало учение

Христа, которого он считал, как Авраама и Моисея, пророком Бога, ноне

Мессией. Себя он считал преемником Моисея и Христа, и пророком Бога,

единого Бога, Аллаха, творца всего мира и Бога всех людей, а не одних только

арабов. Эта новая религия, как и христианство, не проповедовала ненависти к

другим религиям. Магомет почитал Иисуса Христа и Его мать в то время, как

талмудистская литература полна нечестивых насмешек над Ними.

  Магомет считал евреев разрушающей силой, преследующей только

свои собственные цели. Коран пишете них: "Когда они будут разжигать

факел войны, Бог будет тушить его. Их цель - вызвать раздоры на земле,

но Бог не любит сеятелей развора". Так в течение многих столетий мудрые

люди оценивали эту секту и ее доктрину, пока в двадцатом веке нашей эры ей

не удалось фактически подавить всякое публичное обсуждение еврейского

вопроса. Ислам вскоре распространился в южной части известного тогда

мира, в то время как христианство распространилось на Западе, а буддизм

еще раньше на Востоке. Движение этих трех больших потоков шло как бы к

слиянию их в отдаленном будущем, ибо ни у одной из трех универсальных

религий не было непримиримых противоречий с другими, и все три едины в

отвержении доктрины разрушения и расового превосходства.

  Христианство и ислам широко разрослись, охватив громадные массы

человечества и показав, к чему оно инстинктивно стремилось. Иудаизм

остался далеко позади, ревниво охраняемый правящей сектой в своей расовой

ограниченности. В двадцатом веке этой секте удалось довести дело до угрозы

прямого столкновения между странами христианства и ислама. Если ей

удастся вызвать открытый конфликт, то наше поколение станет свидетелем

борьбы двух великих универсальных религий между собой во имя

окончательного торжества племенного суеверия "господствующей расы".

  Такой может стать развязка той странной истории, которая началась

девятнадцать веков тому назад, когда две группы столь различных между

собой людей вышли из ворот Иерусалима.

 

   Глава 13

 

   ОГРАДА ВОКРУГ ЗАКОНА
 

  История Сиона может быть подразделена на пять периодов: на эпохи

левитов, фарисеев, талмудистов, промежуточный эпизод "Эмансипации" и

эпоху сионистов.

  Наша повесть достигла теперь третьего периода. Первая эпоха левитов

включала в себя историю изолированной Иудеи, вавилонского "плена" и

"возвращения", а также создания "Моисеева Закона", навязанного иудеям

силой. Второй фарисейский период более или менее совпал с римским

управлением завоеванной Иудеей, закончившись вторым разрушением

Иерусалима и рассеянием последних иудеев, причем фарисеи достигли

полноты власти, а их "правительство" переселилось в новый центр в Ямнии.

  Третий, талмудистский период, был самым долгим и продолжался

семнадцать столетий, от 70 г. по Р.Х. до, примерно, 1800 г. по Р.Х. В эту

эпоху большое число евреев переселилось на Запад, в то время как их

"правительство", несколько раз меняя свое местопребывания, цепко держало

рассеянных по разным странам единоверцев под своим контролем, в

подчинении у "Закона" и в строгом отделении от других народов. Поскольку

это также была эпоха развития западной культуры и торжества христианства,

то неизбежно, что именно они стали главной мишенью для нападок со

стороны разрушительных предписаний иудейского "закона", в отличие от

прежних "язычников", "чужих" или "других богов".

  Для людей Запада это был продолжительный и важнейший период их

истории; для правящей иудейской секты и ее последователей он был столь же

маловажным как и время вавилонского плена. То, что один период длился

семнадцать столетий, а другой - всего лишь пятьдесят лет, не имело в их

глазах значения: в оба эти периода избранный народ находился в "изгнании",

а согласно представлениям их "закона", это изгнание будь оно долгим или

кратким, должно было закончиться катастрофой для тех, кто держал евреев в

"плену", еврейским триумфом и их новым "возвращением".

  Для правоверного сиониста, как Кастейн, семнадцать веков расцвета

христианской культуры и цивилизации - пустая страничка истории; одно

только "преследование евреев" заслуживает в эту эпоху внимания, все

остальное - ничего не значащие пустяки: Иегова использовал в этот период

язычников для наказания евреев, одновременно готовя торжество избранного

народа: "а за то, что язычники сделали, они еще заплатят", - пишет Кастейн.

  Для него единственным достижением семнадцати веков человеческой

истории было то, что евреи, благодаря своим мудрым талмудистским

правителям, смогли в эту эпоху сохранить свою полную обособленность от

других народов.

  Бесспорно это было немалым достижением; ничто в истории не может

сравниться с тем вредом, который принес человечеству этот успех сионских

мудрецов. Их Талмуд оказался надежной "оградой вокруг закона" и смог

семнадцать столетий успешно противостоять действию центробежных сил,

вовлекавших евреев в общечеловеческий поток жизни.

  Пока талмудисты укрепляли свои ограды, принявшие христианство

европейцы непрерывно трудились, обогащая свою жизнь его моральными

ценностями, уничтожив рабство и крепостничество, устранив неравенство и

привилегии, и возвысив достоинство человека. Это был процесс

"эмансипации" человечества, который к началу 19-го века восторжествовал

над кастовой системой абсолютизма.

  Евреи, под руководством своих талмудистских вождей, играли в борьбе

за эту эмансипацию ведущую роль. Само по себе, это казалось естественным,

поскольку для всех христиан, с самого начала, смысл эмансипации был в

обретении свободы всеми людьми, вне зависимости от расы, класса или веры.

  В этом была сама суть борьбы: иное или меньшее лишило бы борьбу всякого

смысла.

  Тем не менее налицо был явный парадокс, часто смущавший и

тревоживший народы, среди которых жили евреи. Их "закон" провозглашал

теорию господствующей расы в самой непримиримой и враждебной форме,

какую только могло представить себе человеческое воображение. Как же

могли евреи нападать на национальное самосознание других народов? Как

могли евреи добиваться уничтожения всех барьеров между людьми, в то

время как они сами воздвигли еще более высокие барьеры между собой и

всеми остальными? И, с другой стороны, если по их истории Бог создал мир

специально для их господства, запретив им смешиваться с "низменными"

созданиями, то как могли они жаловаться на дискриминацию?

  События последних ста пятидесяти лет дали ясные ответы на эти

вопросы. Евреи хотя и боролись за эмансипацию, но их целью в этой борьбе

вовсе не была великая идея человеческой свободы, поскольку иудейский

"закон" принципиально эту идею отвергал.

  Правители еврейства стремились не к свободе, а к власти над другими

народами, и они ясно видели, что для достижения этой власти нужно

уничтожить их законные правительства, а самым верным путем к этому был

лозунг эмансипации.

  Таким образом т.н. эмансипация открыла двери для непрерывного

вмешательства революционных сил в жизнь народов, разрушив законное

правительство, революционеры должны были придти к власти, являясь, в

свою очередь, ставленниками талмудистов и действуя по их указаниям и под

их контролем. Тем самым должен был быть осуществлен Моисеев Закон, а

Западу уготован конец Вавилона.

  События 20-го века ясно показывают, что именно над этим планом

работали талмудистские старейшины в продолжении всего третьего периода

истории Сиона, т.е. с 70 по 1800 г.г. по Р.Х. Слово "эмансипация" означало

совершенно различные вещи для христианских народов Европы, среди

которых жили евреи, и для талмудистских вождей еврейства. Для народных

масс эмансипация была концом неравенства и закрепощения; для

могущественной секты она была только началом, средством для достижения

совершенно противоположной цели: наложения на людей оков нового, еще

более жестокого рабства.

  В этом предприятии таилась серьезная опасность. С уничтожением

барьеров между людьми мог быть уничтожен барьер между евреями и

другими народами; это свело бы на нет все планы талмудистов, уничтожив

силу, которую нужно было сохранить для разрушения других народов с

помощью "эмансипации".

  Это почти и произошло в четвертом периоде истории Сиона: столетие

эмансипации (1800-1900 по Р.Х.) принесло с собой угрозу "ассимиляции". В

столетие "свободы" многие евреи и в Западной Европе, и в Новом Свете за

океаном пытались сбросить цепи иудейского "закона" и влиться в жизнь

других народов. Именно поэтому сионистский историк Кастейн считает

девятнадцатое столетие темнейшим периодом еврейской истории; грозила

смертельная опасность, что евреи смогут принять участие в

общечеловеческой истории, но к счастью - для Кастейна - эту опасность

удалось предотвратить. С нескрываемым ужасом он рассуждает о том, как

ассимиляция могла бы разрушить защитные барьеры иудейской расы и веры.

  Эмансипационное движение среди евреев 19-го века для него глубоко

ретроградно, и он благодарит Бога за то, что "сионистская идеология" спасла

евреев от ассимиляции.

  Следующий, пятый период истории еврейства начался на переломе 20-

века, и в нем мы живем в настоящий момент. Ограды талмудистского закона

смогли устоять, и к концу четвертого периода своей истории евреи,

полностью "эмансипированные" в понятии "3апада", в действительности

продолжали оставаться обособленными от всех остальных под охраной

собственного закона. Кто пытался освободиться в сторону "ассимиляции",

загонялись обратно в племенную ограниченность мистическими силами

еврейского национализма.

  С помощью эмансипации правящей еврейской секте удалось достичь

власти над нееврейскими правительствами и добиться второго "возвращения"

в обетованную землю. Этим был восстановлен Закон 458 г. до Р.Х., с его

миссией разрушения других народов и господства над ними. В вены мирового

еврейства был влит яд шовинизма и действие этого яда будет с течением

времени усиливаться. Власть секты над правительствами Запада была умело

использована для достижения намеченной цели. И весь мучительный процесс

современного разрушения Запада - результат честолюбивых замыслов

Сиона, возрожденных из древности и ставших в 20-ом веке мерилом западной

политики.

  К моменту написания этой книги пятый период еврейской истории

длится всего полвека (рукопись была закончена в 1956 г. - прим. перев.), но

достигнутые результаты оказались весьма внушительными. "Моисеев Закон"

навязан западным народам и они фактически живут под его контролем;

правит он, а не их собственные законы. Политическим и военным операциям

двух мировых войн было придано направление, служившее сионистским

амбициям, а миллионы погибших и все богатства Запада пошли им на пользу.

  Сорок лет непрерывного кровопролития в Палестине - только начало.

  Третья мировая война в любой момент может начаться там и

распространиться на весь мир, но даже если она началась бы в другой части

земного шара, она неизбежно служила бы честолюбию Сиона, которое не

будет окончательно удовлетворено до тех пор, пока евреями не будет

завоевана гораздо более обширная территория на Ближнем Востоке, не будут

низвержены "другие боги" и порабощены "все народы".

  Кастейн видит в этом пятом периоде еврейства его золотой век, в

котором "будет восстановлен ход истории", по прошествии и ликвидации

маловажного и не имеющего исторического смысла промежутка, известного

как христианская эра, а сионизм, преступно лишенный, по его мнению, в 70 г.

  по Р.Х. предназначенного ему мирового господства, преодолеет этот

"перерыв" в истории и вступит в законные права наследства.

  Пока что, однако, наша повесть достигла третьего и самого

продолжительного из всех пяти периодов истории еврейства: в этом периоде

талмудистские Книжники в Ямнии с беспримерным старанием расширяли

паутину "закона" с его бесконечными разветвлениями, из которых ни один

еврей не мог больше вырваться без весьма печальных для себя последствий.

  Таким путем было достигнуто нечто почти невозможное: в течение 17-ти

веков рассеянный по всему миру народ был воспитан в изоляции от

остального человечества и подготовлен для своей разрушительной миссии в

20-ом веке христианской эры.

  Мы переходим теперь к более близкому рассмотрению этого

любопытного периода подготовки и организации, в ходе которого была

построена "ограда" вокруг иудейского закона, чтобы никакая "свобода" не

могла совратить избранный народ или притупить его разрушительную силу.

 

 Глава 14

 

 КОЧУЮЩЕЕ ПРАВИТЕЛЬСТВО

 

  Фарисейские старейшины, переселившиеся в Ямнию еще до разрушения

Иерусалима в 70 г. по Р.Х., ставили себе целью, как в свое время левиты в

Вавилоне, установить новый центр власти и контроля, чтобы держать в

повиновении рассеянную теперь по всему миру организацию. Они привезли с

собой богатый опыт из Иерусалима и Вавилона, вместе с накопленными вековыми

тайнами управления, и образовали своего рода кочующее правительство,

которое с тех пор и до сегодняшнего дня осуществляет власть над евреями.

  Еще накануне последних сражений с римлянами, пишет Кастейн,

"...группа учителей, ученых и воспитателей переправилась в Ямнию,

возложив на свои плечи судьбу целого народа и приняв ответственность за

нее в последующие века... в Ямнии были созданы центральные органы

управления еврейского народа... Как правило нация, разгромленная так

жестоко как еврейская, должна была погибнуть. Но еврейский народ не

погиб... он уже раньше, во времена вавилонского плена, научился

приспособляться к обстоятельствам... и он пошел этим путем и на сей раз".

  Древний Синедрион, источник законодательной, административной и

юридической власти, был восстановлен в Ямнии под другим названием.

  Сверх того была создана Академия для дальнейшей разработки Закона.

  Книжники и здесь продолжали далее распознавать мысли Иеговы, трудясь

над толкованием закона, уже столько раз якобы облеченного в окончательную

форму. Поскольку, согласно иудейским догматам. Закон должен был

регулировать все без исключения отправления человеческой жизни в

постоянно изменяющихся условиях, он, естественно, никогда не мог, и не

может до сих пор, быть закончен и должен постоянно дополняться.

  Кроме этой постоянной необходимости пересмотра Закона, возник еще

новый фактор, христианство, и нужно было определить отношение к нему

Закона. Так прежни закон, т.е. Тора, получил обширное дополнение в виде

Талмуда, вскоре приобретшего равный и даже еще больший авторитет.

  Закон, исходивший из Ямнии, "воздвиг непреодолимый барьер против

внешнего мира", принудил к подчинению "смертельно строгой" дисциплине

и держал новообращенных в должном почтении. Целью всего этого было

сделать жизнь евреев совершенно отличной от жизни других народов. Любой

закон, решенный в Синедрионе большинством голосов, становился

обязательным для иудейских общин в рассеянии; "неподчинение

наказывалось отлучением, что полностью исключало провинившегося из

общины". Так был "окончательно установлен центр этого круга, и сам круг в

виде закона, обнесенного стеной вокруг управляемого им народа".

  Во время этого же периода (до того, как христианство стало

официальной религией Рима) "центр" в Ямнии издал секретный указ,

разрешавший евреям приспосабливаться к обстоятельствам и, в случае

нужды, переходить в "языческие религии", для вида отказываясь от своей

веры.

  Управление из Ямнии длилось около столетия, после чего центр

переехал в Ушу в Галилее, где снова был восстановлен Синедрион. "Иудаизм

обосабливался, все сильнее оттачивая свои особые черты". В это же время

была выработана специальная формула проклятия для еврейских христиан. В

320 г. по Р.Х. римский император Константин принял христианство, издав

законы, воспрещавшие браки между христианами и евреями и запрещавшие

евреям держать рабов - христиан. Эта естественная реакция на расовую

дискриминацию и "рабовладение инородцами", предписывавшиеся

талмудистским правительством в Уше, была, разумеется, тут же объявлена

новым "преследованием", и, чтобы избежать его, центр вновь переселился

назад в Вавилон, где еще жила иудейская колония, которая 800 лет назад

предпочла остаться там, не пожелав переселяться в Иерусалим.

  Талмудистское правительство обосновалось в Суре, а Академия

переселилась в Пумбедиту. Талмуд, начатый В Ямнии и Уше, был закончен в

Суре и Пумбедите. Евреи, где бы они ни жили, "были окружены кольцом

громадных размеров и колоссальной эластичности"; мистический круг страха

и предрассудков стягивался все туже и туже.

  В Суре правил т.н. Экзиларх, князь плена из дома Давида, однако со

временем он превратился всего лишь в символическую личность. После

этого, т.н. президент Академии, фактически первосвященник и премьер-

министр, "устанавливал правила и предписания не для одних только

вавилонских евреев, но и для всего еврейства...Евреи всего мира признавали

вавилонские академии своим верховным центром и считали обязательными

для себя все издаваемые ими законы". Так были закабалены и подчинены

власти талмудистов в Вавилоне эти нации внутри наций и государства в

государствах.

  Суть догмы оставалась той же, как ее создали и навязали своему

народу еще Иезекииль, Ездра и Неемия, но теперь Талмуд сменил Тору, как

Тора в свое время сменила "устное предание". Руководители академий в Суре

и Пумбедите назывались "гаонами" и начали осуществлять полную власть над

рассеянными по всему миру евреями. Призрачные экзилархи, впоследствии

именовавшиеся "назимами" или князьями, назначались или утверждались

ими, а синедрион вынужден был передать им свои полномочия, или же был их

лишен. Если где-либо среди мирового еврейства возникали сомнения насчет

толкования или применения Закона в любом вопросе повседневной жизни,

дело передавалось на рассмотрение Гаоната. В далеком Вавилоне от имени

Иеговы выносились суждения и решения, так называемые "Ответы Гаоната",

обязательные для всего мирового еврейства, и неподчинение им каралось

отлучением.

  Талмудистское рабство нависло над рассеянным еврейством "как тесно

сплетенная сеть.., над их праздниками и буднями, над их делами и молитвами,

над всей их жизнью и каждым их шагом... в жизни еврея ничто не должно

было происходить случайно или по его собственному решению". Это был

абсолютный деспотизм, отличавшийся от других только расстоянием между

деспотами и их подчиненными. В условиях благих намерений, сообщество,

управляемое такими методами, может оказать благотворное влияние на жизнь

окружающих его народов; при злых, разрушительных намерениях такая

система внутри других народов действует как заряд динамита в скале,

взрываемой с далекого расстояния..

  В продолжении шестисот лет талмудистское правительство в Ямнии,

Уше и Суре оставалось в родных, восточных землях, где его характер был

близок и понятен окружающему населению. Оно знало его и умело-либо

мириться с жестокой племенной доктриной,-либо ей противостоять, если им

не слишком мешали чужие власти: можно было найти компромисс для

повседневного мирного существования.

  Затем произошло событие, результатом которого стали грозные

потрясения нашего времени: талмудистское правительство переселилось в

христианскую Европу, обосновавшись среди народов, для которых их догма и

методы были не только чужды, но вообще непостижимы. Это привело, в ходе

столетий, к постоянным столкновениям чуждой веры и амбиций с интересами

местного населения, что продолжается и в наше время.

  Характеры обеих сторон были совершенно различны; люди Запада,

(особенно в северных широтах) по своей природе прямодушны, они не

скрывают своих целей и открыто говорят о своих планах, а христианство

укрепило эти врожденные черты характера. Чуждая сила, пришедшая к ним,

обладала прямо противоположными качествами: восточной утонченностью и

заговорщической скрытностью; употребляя слова только для маскировки

действительных целей. По сравнению с людьми Запада, это давало ей

большие преимущества.

  Уход евреев в Европу был результатом завоеваний Ислама. Арабы под

знаменем пророка изгнали римлян из Палестины, а власть в стране перешла в

руки ее природных обитателей, живших там около 2000 лет до того, как в ней

появились первые иудейские поселенцы. Владычество арабов продолжалось

около 900 лет, до 1517 г., когда Палестину завоевали турки.

  Немалый интерес представляет сравнение того, как относились к

пленным магометане и иудеи. Приказ калифа арабским завоевателям в 637 г.

  по Р.Х. гласил: "Вы не должны быть вероломными, нечестными или

невоздержанными, не должны увечить пленных, убивать детей и стариков,

рубить или сжигать пальмы или фруктовые деревья, убивать овец, коров иди

верблюдов. Не трогайте тех, кто посвящает себя молитве в своей келье".

  Приказ "Иеговы", согласно Второзаконию 20, 16 говорит об ином: "А в

городах сих народов, которых Господь Бог твои дает тебе во владение, не

оставляй в живых ни одной души".

  Из Палестины ислам распространил свои владения на всю Северную

Африку, и многочисленные евреи оказались под его властью. Затем арабы

повернули против Европы и вторглись в Испанию, а с ними тень

талмудистского сионизма нависла и над Западом. Как известно из истории,

евреи "деньгами и людьми поддерживали" завоевания мавров. Они шли вслед

за завоевателями, относившимися к ним чрезвычайно благосклонно, и город

за городом передавался под контроль евреев. О евреях было сказано даже в

Коране: "...их целью будет сеять на земле разлад", и армии ислама сильно

помогли в достижении этой цели.

  Христианство в Испании ушло в подполье. Это создало благоприятные

условия для талмудистов, и они перенесли свой центр из Вавилона в

Испанию. Начался тот процесс, результаты которого мы переживаем в наше

время, и Кастейн пишет: "Еврейство, будучи разбросано по лицу земли, все-

таки стремилось создать фиктивное государство, взамен потерянного, и

общий центр управления... Теперь было сочтено выгодным расположить этот

центра Испании, и сюда было перенесено с Востока национальное

управление. Как в свое время, волей Провидения, Вавилон сменил Палестину,

так сейчас Испания заняла место Вавилона, который не мог больше

функционировать как центр иудаизма. Все, чему мог послужить Восток, уже

было достигнуто. Там были выкованы цепи, которыми каждый мог привязать

себя к Талмуду, чтобы не быть проглоченным окружающей средой".

  Заметим только, что люди редко по собственной воле связывают себя

цепями, выкованными для них. Как бы то ни было, еврейский плен был столь

же тесен, как и раньше, может быть даже еще теснее, но это было, разумеется,

делом самих евреев.

  То, что еврейское правительство переселилось в Европу, стало для

Запада фактом первостепенного значения. Разрушительная идея и

управляющий ею центр вторглись теперь на континент. Талмудистское

правительство еврейской нации внутри наций продолжало свою деятельность

с испанской территории. Гаонат издавал свои декреты, талмудистская

Академия обосновалась в Кордове; время от времени существовал даже

Номинальный Экзиларх, правивший евреями.

  Все это делалось под защитой ислама. Мавры, как до них Вавилон и

Персия, были весьма благосклонны к этой силе, жившей в их среде. Для

испанцев облик завоевателя все больше и больше напоминал еврея, и все

меньше и меньше мавра. Завоевателями были мавры, но власть перешла в

еврейские руки. На глазах всего мира происходило одно и то же, сначала в

Вавилоне, затем в Испании, а в последние столетия то же повторяется и в

больших странах Запада.

  Господство мавров в Испании длилось почти 800 лет. Затем

последовали освободительные войны, и когда в 1492 году Испания

окончательно сбросила это долгое иго, то не только мавры, но и евреи были

изгнаны. Их отождествляли с правлением чужеземцев, с которыми они

прибыли в страну, и когда кончилось чужое господство, выгнали и евреев.

  "Центр" талмудистского правительства был после этого переведен в

Польшу. Это произошло около четырехсот лет тому назад, и с этого момента

история Сиона окутывается тайной: Почему местом для правительства была

избрана Польша? До этого времени в анналах истории не было никаких

следов более или менее значительной миграции евреев в Польшу.

  Наводнившие завоеванную маврами Испанию евреи пришли из Северной

Африки и, покидая ее, они в массе своей вернулись туда же или переехали в

Египет, Палестину, Италию, Турцию и на Греческие острова. Другие их

колонии существовали уже ранее во Франции, Германии, Голландии и

Англии, теперь они росли за счет переселенцев из Испании. Но нет никаких

данных о сколько-нибудь значительном переселении испанских евреев в

Польшу, ни о массовой иммиграции евреев в Польшу когда-либо раньше.

  Однако, когда в начале 16-го века "центр" иудаизма был перенесен в

Польшу, "там начало существовать еврейское население числом в

несколько миллионов", как пишет Кастейн. Однако миллионные населения не

начинают неожиданно "существовать". Кастейну это также ясно, но, вместо

того, чтобы дать объяснение, он затемняет эту историю, отмечая, как бы

мимоходом, что размер этой общины, о которой до тех пор ничего не было

известно, "зависел более от эмиграции, по-видимому из Франции, Германии и

Богемии, чем от какой-либо иной причины". Он не объясняет, какие иные

причины он мог бы иметь в виду, и для обстоятельного историка довольно

странно в данном случае ограничиваться произвольными догадками.

  Заметим, однако, что если сионистские историки обходят какую-либо

проблему стороной, то достаточно присмотреться внимательнее, и дело

выплывает наружу. Так и в данном случае, неловкая увертка Кастейна

пытается скрыть важнейший факт в истории Сиона, а именно то, что мировой

"центр" еврейского правления был в это время перенесен в район

наибольшего скопления народа, неизвестного до тех пор, как еврейского, и

фактически никогда им в буквальном смысле слова и не бывшего. В нем не

было никакой иудейской крови (а надо сказать, что к этому времени

иудейская кровь почти полностью иссякла даже среди западноевропейских

евреев), а их предки никогда не знали Иудеи, будучи взращенными на

татарской земле. Это были хазары - народ тюрко-монгольской расы,

обращенные в иудаизм в 7 веке нашей эры - единственный в истории

случай, когда большая масса людей чуждой крови приняла иудейство

(поскольку Идумеи все же были "братьями" по крови).

  Можно только догадываться, почему талмудистские старейшины

разрешили и поощряли переход хазар в иудейство; без этого прилива новой

крови "еврейский вопрос", по-видимому, давно уже был бы разрешен,

перестав попросту существовать.

  Это событие (о котором в одной из следующих глав будет сказано

подробнее) имело для Запада жизненное, а может быть даже и смертельное

значение. Естественный инстинкт подсказывал Европе, что главная опасность

для ее существования всегда грозила из Азии. С момента переноса еврейского

"центра" в Польшу азиаты начали двигаться на запад под маской "евреев",

приведя Европу в ее нынешнее критическое состояние. Их обращение в

иудейство произошло настолько давно и они проживали так далеко от

Европы, что западный мир никогда ничего бы о них не узнал, если бы

талмудистский центр не был основан среди них, сгруппировав их вокруг себя.

  Когда они стали известны в Европе, как "восточные евреи", то им

помогла переделка слов "иудаист" или "иудей" в "еврея", поскольку

разумеется никто никогда не поверил бы, что они были иудеями или

выходцами из Иудеи. С той поры, как они стали руководителями еврейства,

догма "возвращения" в Палестину стала проповедоваться от имени народа, не

имевшего ни капли семитской крови, ни даже намека на палестинское

происхождение их предков. Талмудистское правительство управляло с тех

пор армиями совершенно чуждого ему народа азиатского происхождения.

  Опять, на этот раз в Польше, было основано по сути независимое

государство в государстве, снова воспользовавшееся благосклонностью

коренного населения к пришельцам. И снова, как и раньше, и как много раз

позже, талмудистские евреи оказались непреклонно враждебными по

отношению к приютившему их народу.

  Кастейн дает нам описание этого независимого еврейского

правительства в польской фазе его существования. Талмудистам было

разрешено выработать собственную "конституцию", и в 16-17 веках евреи

жили в Польше под управлением совершенно автономного правительства.

  Как пишет Кастейн, это правительство создало "железную систему полной

автономии и железную религиозную дисциплину, неизбежно отдавшую

власть в руки правящей олигархии и приведшую к появлению мистицизма в

его крайней степени" (мы видим здесь аналогию с тем, как в наше время

вырастали под железной дисциплиной и в строгой изоляции

коммунистические и сионистские революционеры).

  Автономное талмудистское правительство получило название Кагала.

  На собственной территории Кагал был полновластным правительством под

польским протекторатом. Он облагал налогами гетто и общины, выплачивая

польскому правительству определенную сумму. Он издавал законы,

регулировавшие все без исключения отношения и сделки между евреями, и

имел право привлекать к ответственности, судить, осуждать или освобождать.

  Номинально эта власть не имела права осуждать на смерть, однако, как пишет

известный еврейский историк нашего времени, Сало Барон: "В Польше, где

еврейский суд не имел права смертной казни, процветала внесудебная

практика линчевания и она открыто поощрялась раввинами, например

Соломоном Лурия". (Эта цитата показывает, что скрывается за частыми, хотя

и весьма осторожными ссылками Кастейна на "железную дисциплину",

"безжалостную дисциплину", "смертельно суровую дисциплину" и т.п.)

Фактически в Польше было воссоздано еврейское государство,

управляемое талмудистами. Кастейн пишет: "Такова была конституция

еврейского государства, насажденного на чужой земле, окруженного стеной

чужестранных законов со структурой, частью собственной, частью

навязанной. У него был свой собственный еврейский закон, свое священство,

свои школы и свои социальные учреждения, а также свои представители в

польском правительстве... фактически, налицо были все элементы, создающие

государство... Это было достигнуто в немалой степени, благодаря

сотрудничеству польского правительства".

  В 1772 г. произошел раздел Польши и эта громадная община

"восточных евреев", сплоченная как государство в государстве, оказалась

разъединенной новыми государственными границами, причем большая ее

часть оказалась в пределах России. В этот момент, впервые за два с

половиной тысячелетия и меньше, чем за двести лет до наших дней "центр"

еврейского правительства вдруг исчезает из поля зрения. До 1772 года он

существовал непрерывно: в Иудее, Вавилоне, снова в Иудее, в Галилее, опять

в Вавилоне и, наконец в Испании и в Польше.

  По Кастейну, "центр прекратил свое существование"; читателям

внушается, будто с этого момента централизованного контроля над мировым

еврейством больше не существовало. В действительности, однако, как вся

прошлая история долгого и мощного существования этого центра, так и

важнейшие события последующего столетия, опровергают это утверждение.

  Сам Кастейн выдает истину, с торжеством сообщая далее, что в 19-ом

столетии "оформился еврейский интернационал". Не подлежит ни малейшему

сомнению, что "центр" продолжал существовать и после 1772 года, но

работал тайно. Последовавшие события ясно показывают, почему ему

выгодно было уйти в подполье.

  Наступившее за этим столетие было эпохой революционных заговоров,

коммунистических и сионистских - этих двух доминирующих политических

движений нашего века. Талмудистский "центр" был одновременно и центром

этого заговора. Оставаясь открытым, он сделал бы видимым и источник этой

конспирации, а заодно и отождествил бы восточных, талмудистских евреев с

этим заговором.

  Положение стало ясным, когда в результате революции 1917 года

Россия оказалась под властью правительства, состоявшего почти из одних

только евреев. Однако, к этому времени власть евреев над европейскими

правительствами была уже столь велика, что вокруг характера этого нового

"русского" правительства был организован заговор молчания. Если бы

международный центр оставался видимым, то европейские народы вовремя

распознали бы, что правительство талмудистского еврейства, борясь на

словах за "эмансипацию", в действительности подготовляло революции для

уничтожения всего того. что народы могли бы в результате этой эмансипации

выиграть.

  Только русские, среди которых к тому времени жила самая

многочисленная из еврейских общин в мире, хорошо знали, что произошло.

  Цитируем Кастейна: "Русским всегда казалось странным, что евреи не желали

смешиваться с окружающим населением, и они пришли к выводу, что тайный

еврейский Кагал преследовал свои особые цели, и что существовал также и

Всемирный Кагал". Говоря далее о "еврейском интернационале" 19-го

столетия, Кастейн сам подтвердил правильность этого русского вывода.

  Другими словами, "правительство" продолжало действовать, хотя и

тайно, а возможно и в видоизмененной форме, на которую намекает Кастейн

словом "интернационал". Есть основания считать, что в настоящее время

"центр" не расположен в какой-либо одной стране, и что, хотя его власть

сконцентрирована главным образом в Соединенных Штатах Америки, она

осуществляется в форме директората, размещенного внутри многих

государств и работающего согласованно, поверх голов правительств и

народов этих стран. В период таинственного исчезновения "центра" с

поверхности, русские, оказывается, были осведомлены лучше других и их

предположения оказались совершенно правильными.

  Сейчас уже нет особого секрета в том, как этот международный

директорат получает и осуществляет свою власть над нееврейскими

правительствами; за последние полвека собрано достаточно достоверной и

открыто опубликованной информации по данному вопросу, и в нашей книге

ниже мы осветим его подробнее. Гораздо труднее понять многовековое

закабаление еврейства, рассеянного по всему миру: как удается маленькой

секте держать этот народ в тисках примитивного племенного закона в течение

двадцати пяти столетий?

  В следующей главе мы постараемся показать методы, применявшиеся в

течение самого долгого периода истории Сиона - талмудистского периода,

длившегося с 70 по 1800 г.г. по Р.Х. В этих методах так много чисто

восточного и азиатского, что западному уму они часто непостижимы; они

гораздо понятнее тем, кто познал эти методы на собственном опыте жизни

среди "восточных евреев" перед второй мировой войной, или в странах, где

власть находится в руках тайной полиции и держится на страхе и терроре.

Начало формы

 

Глава 15

 

  ТАЛМУД И ГЕТТО

 

  Можно о многом спорить, но одно не подлежит сомнению: закон, который в

течение 19-ти столетий мог заставить повиноваться себе народ, рассеянный по

всей земле, хотя, при желании, он мог бы сбросить это иго, должен обладать

большой внутренней силой. Этим единственным в своем роде законом был и

остается по сей день Талмуд.

  "Еврейская Энциклопедия" пишет: "Для большинства евреев Талмуд

был чем-то вроде наивысшего авторитета... Даже Библия была отодвинута

на второе место". "Израильский Архив", цитируемый католическим

прелатом монсиньором Ландрие (Landrieux), утверждает, что "все должны

признавать абсолютное превосходство Талмуда черед Моисеевой Библией".

  "Слова старейшин важнее, чем слова пророков" учит сам Талмуд (Трактат

Берахот).

  Составление Талмуда было начато в Ямнии. В Вавилоне закон

пересматривался Иезекиилем и Ездрой, а в Ямнии это еще раз проделал

раввин, известный под именем Иуды Наси ("князь"). Фактически это были

объемистые добавления к "законам и предписаниям" Второзакония, Левита и

Чисел. Все постановления "центра" объявлялись законом и добавлялись к

Торе, как "устная Тора", которой приписывалось столь же божественное

происхождение. Впоследствии все это вошло в состав "Мишны", а еще позже

(под ставшим обычным предлогом, что работа должна быть закончена)

огромные записи раввинских дискуссий и постановлений вошли в так

называемую "Гемару". Гемара была результатом трудов двух еврейских

общин - Иерусалимской в пятом и Вавилонской в седьмом веках по Р.Х.;

поэтому существует два Талмуда, известных как палестинский и вавилонский.

  Талмуд, составленный в христианскую эпоху, является по своему

содержанию глубоко антихристианским. Ему приписывается такое же

происхождение, как и Торе. Его составители, священнослужители-книжники,

по-прежнему претендовали на право пересматривать и расширять иудейский

закон, якобы данное им "устно" на горе Синай.

  В христианских Библиях записано, что "церкви всех вероисповеданий

принимают и признают" Ветхий Завет, "как данный божественным

вдохновением, видя в нем указания Бога к вере и праведной жизни", как было

указано в решениях Трентского Собора. Здесь уместно задать вопрос, чем

содержание Талмуда отличается от Торы, а если различия между ними нет, то

не следует ли включить в состав христианской Библии и весь

антихристианский Талмуд? В этом случае книжные полки библиотек

оказались бы заполненными множеством томов этого произведения, а Новый

Завет остался бы маленькой брошюрой, затерявшейся в массе талмудизма к

тому же совершенно отвергнутой и отринутой его содержанием, которое

ученый-талмудист Драх (Drach) характеризует следующим образом: "Понятия

справедливости, равенства и милосердия по отношению к ближним

неприменимы к христианам; нарушение этого правила является

преступлением... Талмуд категорически запрещает спасать нееврея от

смерти... возвращать ему потерянное имущество.., сочувствовать ему и т.д."

Богословские решения о "равном божественном авторитете" Торы

внесли такую путаницу в христианскую доктрину, что христианству трудно

будет избавиться от нее в будущем.

  Цитированные нами положения Талмуда почти ничем не отличаются

от включенных во Второзаконие, обнародованное в качестве "Второго

Закона" за тысячу лет до завершения палестинского Талмуда; этот последний

лишь придал им их специфический антихристианский характер.

  Зачем вообще понадобился Талмуд? Ответ на этот вопрос

представляется очевидным. Иудеи были окончательно рассеяны по всему

миру, по крайней мере до той поры, пока этих "изгнанников" не удастся снова

собрать воедино вокруг их храма. В странах рассеяния им противостоял

новый "враг", та религия, рождение которой обличало учение фарисеев как

ересь: "Горе вам книжники и фарисеи, лицемеры!" Мало того, благодаря

переводу. иудейский закон стал известен "языческому миру", который к тому

же нашел в нем кое-что полезное для себя самого. Чтобы сохранить

избранный народ в изоляции, нужен был, следовательно, новый закон, свой

собственный, скрытый от нееврейских глаз. Тора нуждалась в защитной

"ограде" вокруг нее, достаточно сильной, чтобы охранить "изгнанников" от

ассимиляции другими народами и не допустить их "поклонения иным богам".

  Талмуд по сути был враждебным ответом на христианство, новым,

пересмотренным планом кампании перед лицом нового "врага". Современные

энциклопедии, которым нельзя доверять, когда они пишут о иудаизме,

скрывают это от нееврейских читателей. В одной из них. например, стоит:

  "Христиане нередко - совершенно несправедливо - обвиняли Талмуд в

антихристианстве". Эти два слова, вставленные пристрастной рукой,

извращают истину, превращая изложение фактов в пропаганду. Нападки на

христианство сообщают Талмуду его характерную особенность, кроме этого в

нем нет ничего нового. Все его прочие наставления повторяют слова

Иезекииля и фарисеев.

  "Еврейская Энциклопедия" пишет: "В еврейских легендах, в Талмуде,

в Мидраш (проповеди в синагогах) и в "Жизни Иисуса Христа" (Толедот

Иешу) имеется тенденция, берущая начало в средних веках, умалять личность

Иисуса, приписывая ему незаконное рождение, магию и позорную смерть".

  Его называют "этот, не имеющий имени", "лжец", "самозванец" и

"незаконнорожденный". Обвинение в незаконном рождении делается, чтобы

подвести Его под главу Второзакония (XXIII, 2): "Сын блудницы не может

войти в общество Господне". В еврейских семьях запрещается упоминать имя

Иисуса Христа.

  Памфлет "Жизнь Иисуса Христа", согласно Еврейской Энциклопедии

"берущий начало в средних веках", далек от того, чтобы просто быть

пережитком исторического прошлого: это раввинское произведение

талмудистской эпохи употребляется в еврейских школах до сегодня. В

несколько видоизмененной форме оно повторяет все насмешки и

издевательства, которыми осыпали Христа во время Его крестных страданий.

  Иисус Христос называется незаконным сыном жены парикмахера Марии и

римского солдата по имени Пантера. Его обозначают странным именем,

которое можно перевести, как "взбалмошный девственник". Дальше

говорится, что Иисус, отвезенный своим отчимом в Египет, обучался там

колдовству. Этот памфлет представляет собой единственную информацию об

Иисусе Христе, которая допускается к сведению евреев. Самым характерным

во всей этой грязной выдумке является утверждение, будто Иисус Христос

вовсе не был распят римлянами. После Его появления в Иерусалиме и ареста

за агитацию и "колдовство". Он якобы был передан во власть Синедриона,

провел сорок дней у позорного столба, а затем был побит камнями и повешен

в день праздника Еврейской Пасхи. Этот вид смерти соответствует

предписаниям Второзакония (ХХ1.22 и ХХ11.5), тогда как распятие не

совпадает с требованиями иудейского Закона. В памфлете далее говорится,

что в аду Христа пытают погружением в кипящую грязь. Талмуд, в свою

очередь, именует Христа не иначе, как "безумцем", "колдуном", "нечестивым

богохульником", "идолопоклонником", "собакой", "порождением похоти" и

аналогичными эпитетами; обучение подобного рода порнографии

продолжается столетиями, в результате чего появляются книги, подобные

написанной испанским евреем Моисеем де Леоном и переизданной в 1880 г.,

где об Иисусе Христе говорится, как о "мертвой собаке, зарытой в куче

навоза". Подлинные древнееврейские тексты этих талмудистских изощрений

приведены в книге Лайбле "Иисус Христос в Талмуде" (см. библиографию в

конце книги). Этот ученый пишет, что в талмудистский период ненависть к

Христу "стала наиболее резко выраженной национальной чертой иудейства",

что "с приходом христианства бешеная ненависть, похожая на безумие, все

более овладевала евреями", что "ненависть и презрение всегда и в первую

очередь направлялись против личности Иисуса Христа" и что "ненависть

евреев к Христу - твердо установленный факт, хотя они и стараются как

можно меньше ее показывать".

  Желание скрыть от внешнего мира то, чему учили, спрятавшись за

оградой Талмуда, привело в 17-ом столетии к показному исключению

приведенных мест из Талмуда. К этому времени содержание Талмуда стало

довольно широко известным, в особенности благодаря обличениям евреев-

протестантов, приводя к общему возмущению и вынудив талмудистских

старейшин издать следующий указ (приведенный в древнееврейском

оригинале и в переводе в книге П. Л. Б. Драха, воспитанника талмудистской

школы, позднее перешедшего в христианство):

  "Поэтому мы приказываем вам, под угрозой великого отлучения, не

печатать во всех будущих изданиях как Мишны, так и Гемары, ничего

хорошего или плохого о делах Иисуса Назарянина, вместо этого ставя круг, в

виде буквы "О", для предупреждения раввинов и учителей школ, что эти

тексты должны преподаваться молодым ученикам только голосом. Эта

предосторожность лишит ученых-назареян всякой возможности нападать на

нас по этому вопросу" (Декрет Иудейского Синода в Польше от 1631 г. В

наше время, когда публичные дискуссии и протесты, касающиеся этих

вопросов, фактически запрещены нееврейскими правительствами, указанные

 

тексты, по нашим сведениям, полностью восстановлены в изданиях Талмуда

на древнееврейском языке). Стремление опорочить создателя чужой религии

резко отличает иудаизм от всех других верований, а Талмуд от прочих

религиозных книг. Ни мусульмане, ни буддисты или последователи

Конфуция, ни христиане не испытывают ненависти к другим религиям и их

основателям, как таковым. Они готовы отличаться от других по вере,

надеясь, что разные пути когда-либо, по воле Господней, сольются воедино.

  Так например, в Коране пишется, что Христос был "укреплен Духом

Святым", а евреи упрекаются за то, что они отвергли "Божьего Апостола",

которому было дано "Евангелие со светом его учения". О его Матери в

Коране говорится: "О, Мария! Воистину Господь избрал Тебя и очистил Тебя

и поставил Тебя выше всех жен мира", и далее: "Иисус, сын Марии,

прославленный в этом мире, как и в будущем, один из тех, кто близок к

Господу".

  Центральная мысль Талмуда, этого новейшего из всех "новых законов"

иудейства совершенно ясна: закон был расширен специально для того, чтобы

охватить и христианство, не оставляя сомнений в том, как должны относиться

к нему евреи". "Перед правящей сектой стояла и другая проблема, также

Требовавшая внесения изменений в книги закона: неевреи нашли в переводах

Торы (т.е. в Ветхом Завете) много полезного для себя, несмотря на то, что ее

смертельное острие было направлено именно против них самих. Древние

левитские книжники не могли этого предвидеть, как не могли они предвидеть

и самого перевода Торы на другие языки. Правящая секта нуждалась в новом,

своем собственном Законе, недоступном для "чужих" глаз. Нужно было

показать евреям, что хотя их расово-религиозные законы были почему то

включены в христианскую Библию, сам "закон", тем не менее, оставался

исключительно еврейским, требуя своего полного соблюдения.

  Талмуд, таким образом, еще больше расширил пропасть и воздвиг еще

более непреодолимую стену между евреями и другими народами. Мы уже

раньше указывали на то, что Тора говорила с евреями и неевреями на разных

языках. В частности, в стихе ХХХII, 21 Второзакония в переводе неевреи

характеризуются сравнительно безобидно, как "народ бессмысленный".

  Однако, согласно статье "Еврейской Энциклопедии" о "Дискриминации

против неевреев", в древнееврейском оригинале неевреи называются народом

"мерзким и порочным". Иначе говоря, в оригинале и в переводе одно и то же

место получает различное освещение для евреев и неевреев. В Талмуде,

доступном для одних только евреев, для них не оставлялось никаких

сомнений относительно возможности более мягкого перевода:

  вышеприведенное место во Второзаконии выводится из главы ХХII, 20 книги

Иезекииля, где неевреи определяются как люди, у которых "плоть ослиная и

похоть, как у жеребцов". В таком именно духе талмудисты продолжали

толковать свой "закон".

  Все предписания Талмуда преследовали одни и те же цели. Закон,

согласно Талмуду, требует возвратить потерянную собственность, если ее

владелец "брат или сосед", но нельзя возвращать ее нееврею. Нееврейские

книги предлагалось просто сжигать, книгосожжение изобретено Талмудом,

как в свое время и "охота на ведьм" предписывалась Торой. Ежедневно от

еврея требовалось произносить благодарение Иегове: "Благословен Ты... что

не создал меня гоем". Затмение солнца грозило, согласно Талмуду, бедствием

одним только неевреям. Один из столпов Талмуда раввин Леви, установил,

что запрещение мести (Левит, XIX, 18) не относится к неевреям и,

произвольно толкуя книгу Экклезиаста (VIII, 4), нашел в ней подтверждение

своим словам, придав дискриминирующий характер месту, где неевреи не

могли предполагать ничего подобного.

  Еврей, продавший нееврею землю, граничащую с землей другого

еврея, подлежит, согласно Талмуду, отлучению. Нееврей не может

допускаться свидетелем в уголовном или гражданском деле, так как его

показание не заслуживает такого доверия, как показание еврея. Еврей,

показывающий в нееврейском суде как единственный свидетель против

другого еврея, должен быть отлучен. Прелюбодеяние, совершенное с

нееврейкой, не является таковым, "так как у язычников нет законно

обрученных им жен, эти женщины не являются их женами". Неевреи, как

таковые, заведомо исключаются из загробной жизни.

  Талмудистская интерпретация основного нравственного закона Библии

"Возлюби Господа Бога твоего всем сердцем твоим", излагается в Талмуде ни

много, ни мало, как приказание человеку "заниматься изучением Священного

Писания и Мишны, общаясь с учеными и мудрыми людьми". Другими

словами, лучше всех доказывает свою любовь к Богу тот, кто изучает Талмуд,

чураясь общества людей другой веры. Небольшой пример из нашего времени

показывает, как многовековое подчинение Талмуду уродует человеческое

мышление. В 1952 г. некий Франк Ходоров описал следующий случай:

  "Однажды, в морозную ночь, к нам постучался раввин, вид которого вызывал

жалость; он немного оттаял, лишь выпив полдюжины стаканов горячего чая,

и рассказал, как сердобольный гой хотел дать ему пару перчаток, но он

отказался их принять. Раввин объяснил нам, что еврей не должен помогать

неверующему снискать благословение свыше. Я впервые столкнулся здесь с

доктриной избранного народа и она показалось мне невероятно глупой и

подлой".

  Это показывает, к чему привела ограда, воздвигнутая Талмудом между

евреями и остальным человечеством. Он внушил евреям чувство презрения и

ненависти ко всем "чуждым" народам. Каково было, однако, значение

Талмуда для самих евреев? "Еврейская Энциклопедия" пишет, что

"талмудисты превратили Тору в уголовный кодекс". Несмотря на обычную

точность "Еврейской Энциклопедии" смысл этой фразы не вполне ясен; Тора

всегда была уголовным кодексом, достаточно и сегодня внимательно

прочесть ее, чтобы увидеть это. Наказания, предписанные Торой,

приводились в исполнение, например Ездрой и Неемией против евреев, или

же римлянами по приговору Синедриона, осудившего "мечтателя и сновидца"

Иисуса Христа. Видимо "Еврейская Энциклопедия" хочет сказать, что под

режимом талмудистов этот уголовный кодекс применялся регулярно и еще

более строго.

  Это не вызывает сомнений; как уже раньше отмечалось, раввины

"поощряли линчевание, как внесудебную предупредительную меру

воздействия", поскольку законы стран рассеяния не разрешали им выносить

смертные приговоры. Одно это показывает насколько реальным было

пользование Талмудом, как "уголовным кодексом". Немногочисленные и

простые заповеди древности далеко отстоят от громадной массы законов и

постановлений Талмуда, часто воспрещавших жить по законам морали, но

налагавших суровые наказания за "нарушения". Соблюдение законов

Талмуда, а отнюдь не моральное поведение, было главным.

  Все, что где бы то ни было могло произойти или случиться в жизни

еврея, регулировалось законами Талмуда: браки, разводы, имущественные

сделки, коммерческие операции, вся жизнь, вплоть до мельчайших деталей

одежды и туалета. Поскольку в каждодневной жизни постоянно происходят

непредвиденные заранее события, вопрос о том, что законно и что незаконно

(а не что правильно, или неправильно) в каждом данном случае приводил к

бесконечным дискуссиям, результатом которых были наводняющие Талмуд

объемистые протоколы раввинских решений.

  Что было большим преступлением: убить верблюда или раздавить

блоху в праздничный день? Один из высокоученых раввинов разрешил давить

блоху осторожно, другой же полагал, что можно даже отрезать ей ноги.

  Сколько белых шерстинок может иметь жертвенная рыжая корова, все еще

оставаясь рыжей? Какого вида накожные струпья требуют проведения

животного через ритуал очищения? С какого конца животного следует

начинать забой? Что сперва следует надевать первосвященнику - рубашку

или штаны?

  Обсуждались и методы предания отступников смерти; по мнению

старейшин, отступника следовало душить до тех пор, пока он откроет рот, в

который тогда нужно было влить расплавленный свинец. Однако, некий особо

благочестивый раввин дополнял, что рот казнимого при этом нужно было все

время держать открытым с помощью щипцов, чтобы он не задохнулся

раньше, чем расплавленный свинец вольется глубоко и сожжет душу

отступника в его теле. Слово "благочестивый" употреблялось здесь без

всякого сарказма, упомянутый ученый раввин пытался лишь распознать

истинные намерения "закона".

  Интересной темой для дискуссии в литературном обществе мог бы

быть вопрос: был ли известный английский поэт и критик 17-го века, доктор

Самуил Джонсон, хорошим знатоком Талмуда, или же он совсем его не знал?

  Джонсон как-то разрешил одну дискуссию, заявив: "Нет смысла спорить о

старшинстве между вошью и блохой". Для талмудистов, однако, именно этот

спорный вопрос заслуживал обсуждения: допустимо ли убить в субботу вошь

или блоху? Было решено, что убить вошь разрешается, в то время, как

убийство блохи представляет собой смертный грех.

  "Талмуд превратился в непроницаемую скорлупу вокруг решившего

выжить ядра; она окутала сердце еврея мировоззрением холодным, как лед,

но зато твердым, как сталь... Талмуд, который евреи всюду несли с собой,

стал их домом". Таким видит Талмуд Кастейн: дом, построенный из льда и

стали, за оградой с высокими стенами вокруг него, наглухо закрытыми

окнами и запертыми дверями. В этом своем жилище евреи, "приняв идею

избранного народа и будущего спасения.., могли понимать все происходящее,

только поставив самих себя в центр всего". Вся наша планета совершает

среди бесчисленных звезд свой путь в пространстве только для того, чтобы

посадить евреев на золотом троне в храме, окруженном грудами трупов

перебитых язычников; "закон отделил их непроницаемым барьером от

внешнего мира".

  Ни один еврей, кроме ученых талмудистов, не мог разобраться во всем

этом законодательном нагромождении. Вероятно только версии, прошедшие

раввинскую цензуру, были доступны неевреям Если бы оригиналы и были

доступны, то для сопоставления их с переводами понадобились бы целые

коллегии специалистов, согласных работать над этим всю свою жизнь.

  До последнего времени, многие исследователи придавали большое

значение отсутствию надежных переводов Талмуда, однако нет

необходимости присоединяться к этому мнению. То, что о нем известно

(главным образом, от самих евреев или от евреев, перешедших в

христианство), вполне достаточно для понимания его истинного характера, и

нагромождение новых доказательств не принесет ничего нового.

  Авторитетными источниками являются: "Еврейская Энциклопедия",

немецкие переводы Иерусалимского и вавилонского Талмудов (Цюрих 1880

г. и Лейпциг 1889 г.), как и следующие труды: William Rubin, "Der alte und der

neue Glaube im Judentum"; Strack, "Einleitung in den Talmud"; Laible, "Jesus

Christis im Talmud"; Drach, "De l'Harmonie enter l'Eglise et la Synagogue";

Graetz, "Geschichte der Juden".

  Никем не оспаривается, что Талмуд написан людьми, в то время, как

Тора приписывалась голосу Иеговы, записанному Моисеем. Это имеет

большое значение. Происхождение этого различия также вполне очевидно:

  невозможно было находить все новые. "покрытые пылью веков" рукописи

Моисея. Книжникам пришлось принять ответственность на себя, якобы на

том основании, что абсолютное право истолкования гласа Божия было

"устно" дано первому в их роде. Тем самым они раскрыли истину: они

считали самих себя Богом. Кастейн вполне прав, говоря: "не Бог создал этих

людей и их планы, а наоборот, эти люди сами создали себе этого Бога и свои

планы"; точнее было бы сказать "эти книжники", вместо "эти люди".

  Древние поколения книжников сочинили откровения Второзакония,

более позднее поколение сочинило талмудистского Бога, потребовав чтобы

"эти люди" признали Талмуд продолжением ранее ими сочиненного

откровения.

  Когда составление Талмуда было закончено, встал вопрос, сможет ли

правящая секта навязать этот очередной Новый закон евреям, рассеянным по

всей земле, подобно тому, как в свое время Ездра и Неемия в 444 г. до Р.Х. с

персидской помощью заставили иудеев в Иерусалиме подчиниться

тогдашнему Новому Договору. Секта успешно справилась и с этой задачей.

  На Втором Всемирном Сионистском Конгрессе в Базеле в 1898 году сионист

из Киева доктор Мандельштам заявил: "Евреи категорически отвергают

всякую идею слияния с другими народами и остаются верными своей

исторической надежде, то есть созданию мировой еврейской империи".

  Двадцатое столетие является свидетелем усилий, которые делаются для

осуществления этой надежды. Создание системы еврейского гетто во многом

способствовало успехам талмудистов. Непрерывной пропагандой удалось

добиться того, что в двадцатом веке многие считают "гетто" чем то вроде

концентрационных лагерей, в которых евреев держали их нееврейские

"преследователи". Такому же извращению фактов подверглась и вся история

несправедливости и угнетения самых различных групп населения на Западе: в

двадцатом веке из нее было выброшено все, пока не осталось одно только

пресловутое "преследование евреев".

  В продолжение последних 1900 лет большое число людей нередко

подвергалось преследованиям. В соответствии с их численностью страдали и

евреи, так что в конечном счете их доля среди преследуемых была

небольшой. Во время самых жестоких преследований нашего века - в

Советской России - угнетали не евреев, угнетали они сами. Автор этих строк

познал это на собственном опыте, без которого ему вряд ли удалось бы

осветить этот факт. Гетто вовсе не были созданы неевреями для евреев. Они

были логической необходимостью, вытекавшей из талмудистского закона, и

ведут свое начало от иудейского опыта в Вавилоне. Кастейн характеризует

Талмуд, как "дом", который евреи всегда переносили вместе с собой. Однако

для своего физического существования им также нужны были стены и крыша.

  Талмуд установил, что неевреи не могли быть для евреев "соседями" и что

еврею не разрешалось продавать "чужому" земельную собственность,

граничившую с участком другого еврея. Эти положения не могли иметь иной

цели, как обособление Евреев от других народов и изоляции их в гетто.

  Первое гетто было создано левитами в Вавилоне по разрешению

местных властей. Следующим в истории гетто был Иерусалим, где Неемия,

при поддержке солдат персидского царя, обнес город стенами и изгнал из

него всех, кроме иудеев. Позднейшие гетто, возникавшие в Европе,

создавались по этим образцам. Для современного еврея система гетто

вероятно является самой обременительной из всего его духовного наследства;

как писал еврейский поэт, "Гетто, мой друг, гетто, где все надежды гибнут

при рождении".

  Современные евреи, не знавшие гетто, испытывают, думая о нем,

подсознательный страх, хотя оно и было исключительным изобретением

талмудистов, которому подчинялись их предки. Оно было идеальным

средством, чтобы запереть, как в загоне, рассеянные по всему свету общины,

взять под контроль умы людей и получить над ними полную власть.

  Требования организовать гетто исходили от самих талмудистов

(разумеется, за пределами Польши, где вся еврейская жизнь протекала внутри

гетто). Современные представления, будто гетто означало дискриминацию, -

часть той же легенды о "преследовании", главной целью которой является

запугать евреев и заставить их бояться самостоятельной жизни вне общины. 1

Той же цели служит и сегодняшний миф об "антисемитизме".

  В древней Александрии, которую можно было охарактеризовать, как

Нью-Йорк древности, и в средневековых Каире и Кордове евреи были

собраны в отдельные кварталы по требованию раввинов, желавших держать

свою паству в изоляции. В 1084 г. евреи германского города Шпейера

направили правящему монарху петицию, прося устроить гетто; в 1412 г., по

ходатайству евреев, гетто были утверждены законом во всей Португалии.

  Возведение стен гетто в Вероне и Мантуе столетиями праздновалось во время

ежегодных еврейских праздников Пурим. Гетто в России и Польше были

существенной составной частью талмудистской организации, и любая

попытка отменять их немедленно была бы объявлена "преследованием".

  Когда по распоряжению Муссолини в начале 30-х годов было

уничтожено римское гетто, еврейская печать оплакивала это событие в

следующих словах: "Исчез один из самых замечательных памятников

еврейской жизни. Там, где лишь несколько месяцев назад бился пульс

активной еврейской жизни, остались только немногие полуразрушенные

здания, как последняя память об исчезнувшем гетто. Оно пало жертвой

фашистской любви к красоте, и по приказу Муссолини гетто было стерто с

лица земли". Так уничтожение гетто объявляется актом "фашизма", а

первоначальное создание гетто (по требованию самих евреев) трактуется

теперь сионистскими историками, как "преследование еврейства".

  В эпоху эмансипации гетто исчезли, поскольку их сохранение показало

бы слишком наглядно, что вожди еврейства видели смысл эмансипации вовсе

не в достижении всеобщего равенства. В "Еврейской Энциклопедии" издания

1903 г. говорится: "В настоящее время во всем цивилизованном мире нет ни

одного гетто в первичном смысле этого слова". Эта оговорка весьма

существенна, потому что во многих местах евреи, в той или иной форме,

продолжают жить тесно спаянными общинами. Конечно стен, окружающих

гетто, больше нет, но например закон, запрещающий без разрешения

продавать "чужим" землю, граничащую с еврейской, остается в силе. Для

примера можно сослаться на Монреаль в Канаде, где, благодаря таким

методам, весь район города к востоку от центральной горы сплошь населен

евреями, не хуже, чем если бы это было настоящим гетто.

  Упадок гетто в эпоху эмансипации был чувствительным ударом по

главным устоям талмудистской власти. Нужно было найти ему замену, иначе

с физическим уничтожением гетто могло погибнуть и то, что можно назвать

духом гетто. Такая замена была найдена в сионизме - новом методе для

достижения старой цели: собрать в загоне и обособить от остального мира

рассеянные еврейские общины; вот некоторые комментарии к этому вопросу:

  "Многие желают более строгого контроля евреев над евреями и сожалеют,

что в России, где раньше система гетто допускала полный и легко

осуществимый контроль, его больше не существует" (раввин Эльмер Бергер).

  "Только интеллектуально слепые не видят, что поощрение групповой

жизни на основе древних религиозных традиций и культурных навыков есть

возврат к гетто... Невелики заслуги тех, кто старается увековечить систему

гетто... Даже поверхностное знание истории показывает, что евреи сами

создавали свои гетто". (Бернард Дж. Браун).

  Вышеприведенные слова двух знатоков вопроса показывают, что

сионизм есть истинное возрождение талмудистского геттоизма, цель которого

разрушить то, что дала эмансипация, снова обособить евреев и отделить их от

всего "чужого". Шовинистические призывы к завоеваниям и построению

еврейской империи на Ближнем Востоке служат маскировке истинных целей

этого процесса.

  О том, какими путями могли бы следовать евреи, если бы сионизм не

загнал их снова в общую ограду, можно прочесть в статье "Позиция

современного иудаизма", напечатанной в "Еврейской Энциклопедии" издания

1916 года, где говорится: "Современный иудаизм включен в катехизис и

разъяснен в декларациях раввинских конференций. Согласно проповедям

раввинов, основой его является признание общности всех человеческих рас;

законы справедливости и правды признаются высшими законами для всех

людей, без различия расы и веры, и соблюдение их возможно для всех.

  Праведность не сообщается в момент рождения. Неевреи могут достигнуть

столь же совершенной праведности, как и евреи... В современных синагогах

слова "Возлюби ближнего своего, как самого себя" относятся ко всем

людям",

С 1916 года явно многое изменилось, и в 1955 году эти слова говорят

только о том, что могло бы быть. Отдельные раввины возможно будут и

впредь проповедовать то же самое, но долго продолжать в этом духе они не

смогут, ибо нужно быть героями, готовыми к мученичеству, чтобы упорно

противостоять собственной пастве, отброшенной сионизмом на несколько

веков назад.

  Сионисты добились политического контроля не только над

нееврейскими правительствами, но и над еврейскими массами, так что

протесты отдельных лиц ничего не изменят. Сионисты восстановили закон

левитов, в его фарисейском и талмудистском толковании, во всей его древней

силе. Их прошлые действия по отношению к другим народам были, а будущие

будут продиктованы этим Законом, а отнюдь не "позицией современного

иудаизма" 1916 года.

  Всего лишь через год после опубликования упомянутой статьи, в 1917

году, в мире произошли большие перемены. Традиции Талмуда и гетто столь

полно владели умами еврейских масс, что никакие "позиции современного

иудаизма" не смогли устоять перед натиском открыто вышедших на мировую

политическую сцену фанатичных сионских мудрецов.

  Примечание:

  1 Однотомная "Новая Еврейская Энциклопедия" (The New Jewish

Encyclopedia) Нью-Йорк, 1962, с редкой даже в еврейской литературе

бесцеремонностью в обращении с исторической правдой сообщает под

словом "гетто" (стр. 167): "...подверженный ограничениям квартал города,

где обязывали жить евреев... Принудительные гетто существовали в Европе с

16-го по 18-ое столетия... Гетто были насильно учреждены, как средство

преследования евреев и с целью воспрепятствовать контактам между

еврейским и нееврейским населением".

 

  Глава 16

 

  ОЖИДАНИЕ МЕССИИ

 

  Еврейские общины жили в гетто под контролем талмудистского режима,

действовавшего методами прямого террора: была выработана система наблюдения

и доносчиков, проклятий, отлучения и смертной казни.

  Система тайной полиции и концлагерей, созданная впоследствии

коммунистами, явно строилась по этой модели, хорошо знакомой ее

талмудистским организаторам.

   В течение долгих столетий правления терроризм и догматизм этой

системы влекли за собой два серьезных последствия. С одной стороны, это

были повторные вспышки мессианизма - выражение желания освободиться

от духовного террора; с другой, имели место повторные протесты против

догматизма в среде самих евреев. В этом можно усмотреть те самые чувства,

которые заставляли в древности "народ плакать" во время первого оглашения

закона. Талмуд фактически запрещал евреям любую деятельность, кроме

наживания денег (по словам Кастейна "они разрешали людям лишь ту

свободу, что была нужна для экономической деятельности") и изучения

Талмуда ("когда закон не давал ясных указаний на применение в

практической жизни, они старались найти его подходящую интерпретацию").

   Энергия целого народа направлялась на все более тугое стягивание

сети, которой он был опутан. "Они не только построили ограду вокруг

Закона, но отделив себя от внешнего мира полнее, чем когда-либо раньше, и

втиснув себя в рамки особых законов, возвели стены вокруг самих себя". При

каждом вздохе и любом движении они должны были думать о том,

"разрешает ли это Талмуд или запрещает", а решала этот вопрос правящая

секта.

   Даже у самых покорных со временем возникали сомнения в

полномочности такого Закона : "может ли быть, чтобы каждое новое правило

или запрещение действительно было дано Богом на горе Синай?" Правители

безоговорочно настаивали на этом: "согласно еврейской догме, Бог дал

Моисею на горе Сикай одновременно устный и писаный Закон, со всеми

толкованиями и методами его применения", как пишет Альфред Эдерсгейм

(см. библиографию). Народ внешне подчинялся, но внутренне часто не в

состоянии был согласиться с таким чисто политическим требованием, что

порой приводило к любопытным последствиям.

   Так например португальский марран Уриель да Коста (марраны были

принявшие христианство евреи, часто только по видимости) вернулся к

иудаизму, но был затем поражен содержанием Талмуда. В 1616 г. он

опубликовал в Гамбурге "Тезис против Традиции", в котором он обличал

"фарисеев", утверждая, что законы Талмуда были делом их рук, а вовсе не

исходили от Бога. Этот трактат был адресован евреям Венеции, и их раввин,

некий Лео Молена, по приказанию сверху заклеймил да Коста грозным

заклятием, отлучив его от иудейства. Однако, по смерти раввина Молены

были найдены его записи, показавшие, что он полностью разделял взгляды да

Коста, но не посмел этого высказать, и проклял да Коста за то, во что верил

сам.

   Лео Молена мог бы быть типичным коммунистом нашего времени,

приговорив к гражданской смерти человека за взгляды, которые сам разделял,

предпочитая однако скрывать их от других.

   Да Коста не сдался. В 1624 г. он опубликовал "Исследование

Фарисейского Учения Путем Сравнения Его с Писаным Законом".

  Талмудисты Амстердама, где проживал да Коста. подали жалобу в

голландский суд, обвинив его в том, что его трактат якобы подрывает

христианскую веру. Труд да Косты был сожжен по постановлению

нееврейских властей, ставших, таким образом, послушным орудием Талмуда.

  Подобные примеры подчинения нееврейских правителей желаниям правящей

иудейской секты повторяются в истории из века в век, от падения Вавилона

до наших дней. Да Коста был буквально затравлен до смерти, и в 1640 году

застрелился.

   История еврейства знает много подобных эпизодов, и историки с

ужасом переворачивают мрачные страницы иудейской истории. Так

называемое "великое отлучение" было равнозначно смертному приговору и

фактически эту цель и преследовало, призывая на голову жертвы проклятия,

перечисленные во Второзаконии. Эти проклятия принимались буквально и

всерьез, а для приверженцев секты это продолжается вплоть до настоящего

времени.

   В статье о проклятиях "Еврейская Энциклопедия" пишет:

  "Талмудистская литература обнаруживает веру в действенную силу слов,

доходящую до явного суеверия ...проклятие, произнесенное ученым раввином

неотвратимо, даже если оно незаслуженно... Иногда проклинали не произнося

ни слова, а лишь фиксируя на жертве свой пристальный взгляд. Неизбежным

последствием этого взгляда были-либо скоропостижная смерть,-либо

обнищание".

   Еще в наши дни эта практика известна, как "дурной взгляд", о чем в

энциклопедии сказано: "Это древнее суеверие знали почти все расы, а среди

неграмотных и дикарей оно живет и сейчас". Согласно "Еврейской

Энциклопедии" такое проклятие равносильно, по иудейскому закону,

судебному наказанию, поскольку "даже Библия" является подчиненной

Талмуду. Переводчик Талмуда на английский язык, М.Л. Родкинсон, пишет,

что "ни одна строчка в Талмуде" никогда не подвергалась изменению, а

следовательно он лишь продолжает традицию и практику левитов,

изложенную в свое время во Второзаконии.

   Приведенные примеры показывают, что проклятие словами или

"дурным глазом" до сих пор являются частью "Закона". Пример действия

такого "враждебного пристального взгляда" приводит Уиттакер Чамберс

(Whittaker Chambers), описывая встречу с еврейскими адвокатами

обличенного им советского шпиона Альджера Хиcса. После одной из таких

встреч, Чамберс был намерен покончить жизнь самоубийством, и только

счастливая случайность спасла его, причем читателю предоставляется решить

самому, были ли эти два события связаны между собой.

   Отлучение было смертоносным оружием, о чем красноречиво

свидетельствует М. Л. Родкинсон: "Легко понять, как ужасна была месть

талмудистского раввината обыкновенному смертному или же ученому,

посмевшему высказать мнение, хоть в чем то отличное от их собственного,

или например нарушавшее закон Субботы применением носового платка или

глотком нееврейского вина, что являлось, по их мнению, нарушением закона.

  Кто посмел бы воспротивиться их страшному оружию отлучения,

превращавшему человека в загнанного волка, от которого, как от

зачумленного сторонились все остальные? Многих пивших из этой горькой

чаши, поглотила могила, другие же потеряли рассудок".

   Такова была судьба ряда выдающихся ученых. Моисей Маймонид,

родившийся в центре талмудизма, Кордове, в 1135 г., составитель

знаменитого кодекса принципов Иудаизма, имел смелость написать: "При

сделках запрещается обольщать и обманывать любого человека. К неиудею

нужно относиться точно так же, как и к иудею... некоторые воображают,

что неиудея разрешается обманывать; это - ошибка, основанная на

невежестве... всякий обман, двуличие, хитрость и плутовство по отношению

к неиудею - презренны в глазах Всемогущего, и все, поступающие

неправедно, отвратительны Господу Богу".

   Талмудисты донесли на Маймонида инквизиции. В их обвинении

говорилось: "Среди нас есть еретики и неверные, совращенные Моше бен

Маймоном... Вы очищаете ваши общины от еретиков, очистите нашу тоже".

  По этому требованию его книги были сожжет в Париже и Монпелье, чем был

выполнен указ талмудистского закона о книгосожжении. На его могильном

камне были высечены слова: "Здесь лежит отлученный еврей".

   Инквизиция и нееврейские монархи прежних веков часто выполняли

желания закоренелой секты, как это до сих пор делают политики наших дней.

  Однако, с помощью фальсификации истории, неевреям было внушено

убеждение, будто главной целью инквизиции всегда было "преследование

евреев".

   Типичным в этой области представляется метод многократно

цитированного нами Кастейна, который вначале пишет, что инквизиция

преследовала "еретиков и людей чуждых верований", добавляя, "то есть

преимущественно евреев", а после этого рисует картину, так, будто одни

только евреи подвергались преследованию. (Подобно этому, и в наше время

гитлеровские преследования прошли через четыре стадии пропагандного

извращения: сначала речь шла о преследовании "политических противников",

затем "политических противников и евреев", далее "евреев и политических

противников" и, наконец, одних "евреев").

   Случалось, что инквизиция подвергала Талмуд сожжению, хотя

разумнее, по нашему мнению, было бы сделать переводы и опубликовать

наиболее показательные места в нем, что несомненно было бы полезно

сделать и сейчас. Однако ею сжигались и книги, критиковавшие учение

Талмуда, и делалось это по требованию правящей иудейской секты. Если в

1240 г. донесение на Талмуд принявшего христианство еврея, доминиканца

Николая Донина, в Париже было оставлено инквизицией без последствий, то

в 1232 году, по жалобе талмудистов, ею были публично сожжены анти-

талмудистские труды Маймонида.

   Другим, опасным критиком Талмуда был родившийся в Амстердаме в

1632 г. философ Барух Спиноза. Амстердамский раввинат отлучил его,

произнеся над ним формулу проклятия, взятую непосредственно из

Второзакония:

   "По приговору ангелов, по приказанию святых мы предаем анафеме,

отвергаем и проклинаем Баруха Спинозу перед лицом этих священных книг

со всеми внесенными в них 613 предписаний, анафемой, которой Иисус

Навин предал Иерихон; проклинаем его, как Елисей проклял детей; и всеми

проклятиями вписанными в Тору: будь он проклят днем и ночью, проклят,

когда он выходит и когда он возвращается; да не простит ему Господь вовек и

да возгорится на этом человеке гнев и ярость Господня; и да постигнут его

все проклятия, вписанные в Тору. Да вычеркнет Господь имя его из числа

поднебесных. Да выделит его Господь для гибели из числа всех племен

Израилевых, со всеми проклятиями свода небесного, вписанными в Тору.

  Пусть никто не говорит с ним, никто не напишет ему, никто не окажет ему

милости, никто не пребудет с ним под одной кровлей, никто не подойдет к

нему близко".

   Спиноза был изгнан из Амстердама и, по словам энциклопедии,

"подвергся преследованиям, грозившим ему смертью". Эти преследования

действительно стоили ему жизни, по методу, описанному М. Л. Родкинсоном

(см. выше). В глубокой нужде, оставленный всеми, он умер в возрасте 44 лет,

живя в христианском городе, вдали от талмудистского центра, но

недостаточно далеко, чтобы избежать уготовленной ему гибели.

   Двести лет спустя, в эпоху эмансипации, немецкий еврей Моисей

Мендельсон впал в ересь, заявив, что евреи должны, сохраняя свою веру,

слиться с остальным человечеством, разделяя его судьбы. Это означало бы

освобождение от оков Талмуда и возврат к древней религиозной идее, свет

которой чувствовали уже древние израильские пророки. Главная его мысль

была: "Братья мои, отныне следуйте примерам любви, как до сих пор Вы

следовали примерам ненависти". Мендельсон вырос, изучая Талмуд; для

своих детей он перевел Библию на немецкий язык, а позднее опубликовал

этот перевод для употребления среди евреев. Талмудистский раввинат

объявил, что "перевод Мендельсона может научить еврейскую молодежь

немецкому языку, но не пониманию Торы", произнеся анафему: "Всем

правоверным иудеям, под угрозой отлучения, запрещается пользоваться этим

переводом"; после чего перевод был публично сожжен в Берлине. Попытки

реформировать иудаизм всегда волновали еврейство, но никогда не достигали

успеха: всегда превозмогала правящая секта. Этому было две причины; с

одной стороны, нееврейские власти неизменно поддерживали секту с ее

догмой, а другой, еврейские массы были приучены к слепому повиновению. В

этом отношении еврейская масса, или попросту толпа, чернь, ничем не

отличается от любой иной, во все периоды истории. Толпа пассивно

подчинялась революционерам во Франции, коммунистам в России, национал-

социалистам в Германии, ее привычная инерция всегда была сильнее воли и

сопротивлению или страха перед надвигающейся опасностью. Так было

всегда и с евреями и талмудистским террором.

   В нашу эпоху еврейские реформаторы порой ошибались, думая, что

этот террор утратил силу. Так например, в 1933 г. Бернард Браун (Bernard J.

  Brown) писал: "Угроза отлучения потеряла свое жало... раввины и священство

потеряли свою власть над человеческими умами, и люди теперь могут

беспрепятственно и свободно верить, во что хотят". В 1946 г. раввин Эльмер

Бергер также полагал, что "рядовому еврею больше не грозит наказание

отлучением". Оба эти заявления были весьма преждевременны. В

последующие годы стало ясно, что верховная секта по-прежнему способна

подчинять евреев своей воле в любой части земного шара.

   В течение веков все же происходили кое-какие изменения, а строгость

талмудистского режима в гетто порождала плач, стоны и звон цепей. Это.

  естественно, тревожило талмудистов, побуждая их к кажущимся

послаблениям. Около 900 гола по Р.Х., как пишет Кастейн, "обсуждение

Талмуда и религиозных догм стали допускаться". Внешне это выглядело, как

нечто противоположное самой догме, которая, как известно, не разрешала

изменять в писаниях раввинов ни одной запятой, а равно и не допускала ни

малейших сомнений в ее божественном источнике на горе Синай.

   Открытая дискуссия очистила бы гетто как свежий ветер, но если бы

подобное намерение действительно существовало, то ни Маймонид, ни

Спиноза не подверглись бы преследованию. Все ограничилось тем, что в

синагогах и школах был разрешен особый вид диалектических прений,

имевших целью еще больше укрепить здание Закона. Участникам диспута

разрешалось доказывать, что в пределах Талмуда все было законно и

разрешено. Один из спорщиков выдвигал один тезис, другой отстаивал прямо

противоположный, оба доказывая правильность Закона в обоих случаях.

   Такая система получила название пильпулизма. Она объясняет ту

непонятную для нееврейских умов ловкость, с которой сионисты умеют,

оправдывать у себя то, что они порицают у других. Спорщик, натасканный в

пильпулизме. легко докажет справедливость иудейского закона, требующего

превращения нееврейских слуг в рабов, в то время, как римские законы,

запрещавшие порабощение христиан их еврейскими хозяевами, будут

представлены, как "преследование" евреев. Таким же методом иудейское

запрещение смешанных браков будет охарактеризовано, как "добровольное

разобщение", а аналогичные запреты со стороны христиан превратятся в

"дискриминацию, основанную на предубеждении" (по терминологии

Кастейна): избиение арабов с точки зрения иудейского закона, разумеется,

допустимо, а избиение евреев - преступление по любому закону.

   Чистый пример пильпулизма представляет собой, например, сама

характеристика этого понятия со стороны Кастейна: "образец умственной

гимнастики, к которому нередко прибегают, когда давление внешнего мира

грозит задушить человеческий интеллект, не давая ему творческого выхода

в реальном мире". Слова, набранные курсивом, чисто пильпулистский подлог:

  на еврейский "интеллект" давил не внешний мир, а условия внутри

собственной общины, абсолютно исключенной "законом" от всякого общения

с внешним миром.

   "Талмудистские дискуссии" пильпулистов преследовали еще и другую

цель. Они создавали внутри замкнутых общин иллюзорное ощущение

некоторого участия в правившем ими деспотизме, - как в наши дни ту же

цель преследует голосование за единственного кандидата правящей партии в

тоталитарных государствах. Стремление вырваться из талмудистского плена

искало выход во вспышках мессианских мечтаний; для утоления этой жажды

свободы и были разрешены "дискуссии о Талмуде".

   Неоднократно в еврейских общинах, запертых наглухо за племенной

оградой, слышались недоуменные жалобы: "Мы выполняем все законы и

предписания, дайте же обещанное вами славное завершение". Так появились

целые серии псевдо-мессий, каждый раз доводивших общины еврейства до

безумия в предвкушении обещанного. Раввинат обличал их как "ложных

мессий", что было, разумеется, необходимым, поскольку не в силах

правителей секты было выполнить обещанное "законом" триумфальное

воцарение евреев в Иерусалиме: пленникам гетто оставалось лишь ждать и

надеяться.

   Ранние мессии были: Абу-Иза из Исфагана в седьмом веке, Зонария-

сириец в восьмом, и Саади бен Иосиф в десятом веках. Наибольшую

известность приобрел Саббатай Цеви из Смирны, который в 1648 г. произнес

запретное в синагоге грозное имя Бога, провозгласив этим что "Тысячелетие"

стоит на пороге. Его отлучили, а "чтобы избежать последствий", он бежал и в

течение ряда лет жил в неизвестности. Однако, его влияние на еврейские

общины, не могшие дождаться обещанного славного "завершения", было

громадным. Его признали мессией и он вернулся в Смирну в 1665 г., вопреки

талмудистам, увидевшим в нем наибольшую за много веков угрозу их власти.

   После этого Саббатай Цеви официально объявил себя Мессией.

  Желание сменить оковы Талмуда на победу в Иерусалиме было столь велико,

что Смирнская община, за которой последовали массы евреев во всем мире,

признала его, вопреки талмудистскому отлучению. Саббатай объявил, что

1666 г. будет годом Мессии, раздал своим друзьям короны всего мира и

выступил в Константинополь, чтобы сместить турецкого султана, во владения

которого входила Палестина. Евреи во всем мире распродавали дома, дела и

все свое достояние, готовясь к "возвращению" и началу своего господства над

миром. В Лондоне (согласно записи в дневнике Самуила Пеписа в феврале

1666 г.) среди евреев заключались пари, будет ли Саббатай Цеви

провозглашен "Царем мира и истинным Мессией"?

   Как и следовало ожидать, по прибытии в Иерусалим он был арестован

и посажен в тюрьму, что только увеличило как число его последователей, так

и его славу. Бушевавшие толпы осаждали тюрьму, и турецкие власти перевели

его в крепость в Галлиполи, которая с помощью щедрых подарков от евреев

превратилась в царский дворец. Массовая истерия овладела рассеянным по

миру целым народом, для которого Саббатай Цеви был действительно Царем

Мира, пришедшим освободить их и поставить выше остальных народов.

   Саббатай Цеви сделал именно то, что всегда делали сионские

мудрецы: он дал невыполнимые обещания, - основной порок доктрины,

который в будущем ее неизбежно погубит. Однако, в отличие от осторожных

старейшин, он сделал ошибку, указав срок: последний день 1666 гола. Когда

год подходил к концу (к этому времени талмудистскому центру в Польше уже

было ясно, чем кончится эта эпопея, и его эмиссары уведомили султана о

"ложном Мессии") он нашел выход из опасного положения: в пышной

церемонии в его тюремном дворце Саббатай перешел в Ислам и провел

остаток жизни при дворе Султана. Талмудистское правительство было немало

потрясено этой аферой, но вскоре оправилось, наложив "великое отлучение"

на Саббатаевых последователей, остатки которых живут до сих пор; они

верят, что Саббатай вновь вернется, и что надо будет во всем подражать ему,

включая и обращение в Ислам.

   Сионизм нашего времени - несомненно новая форма мессианства,

осужденная на столь же неизбежное разочарование. После исчезновения

Саббатая Цеви и всех связанных с ним надежд, еврейские массы снова

погрузились во тьму рабства внутри своих гетто. Лишенные надежды на

освобождение и под строгим надзором своих господ, они вернулись к

долбежке "Закона" и его разрушительных предписаний. Их стали теперь

готовить к выполнению предстоящих им задач.

 

 Глава 17

 

 МИССИЯ РАЗРУШЕНИЯ

 

  Изучение многих сотен томов истории Сиона приводит к пониманию его

основной миссии, ясно выраженной в немногих словах цитированного нами выше

еврейского писателя, Мориса Самуэля: "Мы евреи - разрушители, и навсегда

останемся разрушителями: ...что бы ни делали другие народы, никогда не

будет отвечать ни нашим нуждам, ни нашим требованиям".

   На первый взгляд кажется, что это сказано хвастуном или

неврастеником, однако углубленное изучение вопроса показывает, что это

честные и продуманные слова. Они означают ни более, ни менее, что человек,

родившийся и остающийся евреем, получает разрушительное задание,

отказаться от выполнения которого он не в состоянии.

   Уклоняясь от "закона", он перестает быть в глазах руководства

хорошим евреем. Если он хочет или вынужден им быть, он должен этому

"закону" повиноваться.

   В этом объяснение того, что роль еврейского руководства на всем

протяжении истории всегда была, и не могла быть иной, как разрушительной.

  В жизни нашего поколения 20-го века его разрушительная миссия достигла

своей наибольшей силы, приводя к результатам, которые полностью еще

трудно предвидеть. Это мнение не одного только автора этой книги. Как сами

сионистские книжники, так и изменившие иудейству раввины, не говоря уже

о нееврейских историках, всегда были согласны между собой относительно

еврейской миссии разрушения. В ней не существует сомнений у серьезных

исследователей, в этом, пожалуй, одном вопросе царит полное единодушие.

   Вся история человечества преподносится евреями в таком изложении,

что разрушение является необходимой предпосылкой для выполнения

иудейского "закона" и для окончательного торжества еврейства.

   "История человечества" означает для евреев совсем не то, что для

христиан. Для этих последних история означает, примерно, летопись

христианства, и то, что было раньше, пока не начинается область легенд и

мифов. Для еврея история записана в Торе-Талмуде и в проповедях раввинов,

ее начало восходит к 3760 году до Р.Х., якобы точной дате сотворения мира.

  Между "законом" и "историей" нет разницы, и не существует иной истории,

кроме еврейской; все повествование развертывается перед глазами еврея, как

последовательный ряд разрушительных действий и еврейской мести, будь то

в наше время или 3000 лет тому назад.

   В подобном изложении жизнь всех других народов теряет всякий

интерес и значение. Весьма поучительно и неевреям взглянуть на прошлое и

настоящее мира еврейскими глазами: они увидят, что все, что казалось им

существенным, чем они гордились или чего стыдились, окажется просто не

существующим или же будет лишь серым фоном для красочной истории

Сиона. Как будто смотришь одним глазом на себя с обратного конца

подзорной трубы, а другим через увеличительное стекло на Иудею. Для

правоверного еврея мир все еще плоский, как для нас в средние века, а Иудея,

будущий его хозяин, находится в центре вселенной. Правящей иудейской

секте в значительной степени удалось навязать и народам Запада свои теории,

как раньше она сумела заставить иудеев принять ее "закон". Приказ

"разрушать" составляет основу созданного левитами "закона". Если его

выбросить, то не останется и самого "Моисеева Закона", а вся религия

превратится в нечто совсем иное, повелительное: "разрушай" - ее основная

характеристика, и именно это слово было выбрано не спроста. Можно было

поставить и другие слова: завоюй, победи, подчини, и так далее, но избрано

было - "разрушай". Слово это выдумали книжники, но они вложили его в

уста Бога. Именно это извращение Ветхого Завета разоблачил Иисус Христос,

сказав фарисеям: "вы ...учите законам человеческим".

   Извращение левитами истории начинается с самого начала, когда

Господу Богу приписываются слова, якобы сказанные Им при обещании

земли обетованной: "...истребишь все народы, которые Господь Бог твой дает

тебе". И еще до того, первый акт мести язычникам также приписывается Богу:

  "И простру руку Мою и поражу Египет.., и поражу всякого первенца в земле

египетской..."

   Начиная с этого, требование "истребляй" проходит через весь "закон".

  Оно стоит на первом месте, и только после него идет описание исторических

событий. Иногда акт истребления представляется как сделка между Богом и

избранным народом: либо Бог сам предлагает истребить, либо избранный

народ просит Его это сделать. В обоих случаях истребление изображается, как

столь похвальное действие, что ответная услуга подразумевается сама собой:

  "Если ты будешь... исполнять все, что Я скажу, то врагом буду врагов твоих...

  и истребишь все народы, которые Господь Бог твой дает тебе" (Исход). Здесь

Господь Бог обещает истребление в обмен на "соблюдение": главным же из

всех "законов и предписаний" является: "истребите все места, где народы,

которыми вы овладеете, служили богам своим" (Второзаконие).

   Предлагается и обратное: "И дал Израиль обет Господу и сказал: если

предашь народ сей в руки мои, то положу заклятие (т.е. полное уничтожение

  -прим. перев.) на города их. Господь услышал голос Израиля и предал

Хананеев в руки ему; и он положил заклятие на них и на города их" (Числа).

  Как мы увидим в дальнейшем, обещание "истребить" изображается условным

и зависящим от встречной услуги, выполняемой народом или Богом.

   Приказание "истреби полностью"" - одна из основных догм

"закона", а всякое проявление милосердия или снисхождение расценивается

не как ошибка, а как тяжкое нарушение закона. Именно за это преступление

(согласно "закону" это был не проступок, а именно преступление) был

наказан Саул, первый и единственный царь объединенного иудейско-

израильского царства. Левиты лишили Саула трона, поставив на его место

иудея Давида, причем знаменательна и причина возвышения Давида: будущий

"царь всего мира" должен происходить из его рода. То же требование полной

безжалостности по отношению к побежденным неоднократно повторяется в

книгах "закона", в частности в аллегорическом рассказе об избиении

Мадианитян, заключающем повесть о Моисее (Числа). Такова была основа,

на которой строился весь Закон и по которой преподавалась история

древности и всех последующих эпох. С того момента, когда Израиль отверг

их, оставив иудеев одних с левитами, они подпали под полную власть своих

священнослужителей, которые учили, что главным требованием Иеговы

якобы было истребление всего "чужого" и что они, иудеи, божественно

избраны для этой цели. Так иудеи превратились в единственный в истории

народ, миссией которого является разрушение, как таковое. Разрушение, как

привходящий фактор войны - хорошо знакомая черта мировой истории. Но

разрушение, как открыто объявленная цель, было до тех пор неизвестно;

единственным известным нам источником этой идеи является Тора-Талмуд.

  Намерение организовать постоянно действующие силы разрушения было

столь очевидным, что мы можем быть благодарны Морису Самуэлю за

цитированное выше откровенное признание.

   В течение всего времени, в котором большая масса людей, рассеянных

среди других народов, подчинялась таким законам, их энергия неизбежно

должна была направляться на разрушение. В 458-444 годах до Р.Х., когда

левитам удалось с персидской помощью заковать в цепи своего Закона

плачущие массы своего народа, родилась нация, которая с тех пор играет роль

катализатора: не меняясь сама, она систематически изменяет жизненные

условия и характер окружающих ее народов.

   Евреи стали этим всемирным катализатором, а изменения,

вызываемые ими, всегда были губительны. Этот процесс принес много горя и

несчастий нееврейским народам (которые своей услужливостью правящей

секте сами навлекли на себя эти бедствия), не дав однако ничего хорошего и

самим евреям, унаследовавшим эту печальную миссию.

   Нееврейские народы выжили и будут жить дальше, несмотря на всех

Даниилов и Мордехаев древности и нашего времени. Последний час этих

народов, которые якобы "Господь Бог дает тебе", сейчас дальше, чем когда-

либо.

   Закон предписывал избранному народу особенно рьяно уничтожать те

народы, среди которых их "рассеял" Иегова в наказание за их собственные

"нарушения". Трудно, например, рассматривать весь библейский Исход

иначе, как легенду, сочиненную левитами в Иерусалиме и Вавилоне через

много столетий после того, как происходило что-либо похожее на описанные

в нем события. Поэтому левитским книжникам вовсе незачем было бы

приписывать египтянам опасения, что пришельцы, живущие среди них. могут

иметь коварные намерения. Если об этом говорится в первой главе Исхода

("...вот, давайте перехитрим его, чтобы он не размножался; иначе, когда

случится война, соединится и он с нашими неприятелями, и вооружатся

противу нас..."), то это явно писалось для наставления своего собственного

народа и его подготовки к миссии разрушения. Здесь впервые был

провозглашен принцип, согласно которому "народ" должен помогать врагам

приютившей его страны, чтобы уничтожить ее хозяев. Когда повествование

достигало более или менее исторических эпох (напр., падение Вавилона), оно

излагалось так, чтобы подчеркнуть именно эту сторону. Иудеи изображались,

как помощники врагов Вавилона, с ликованием встречавшие персидских

завоевателей. Разрушение Вавилона подавалось как месть Иеговы

исключительно ради иудеев, она же видна была и в гибели вавилонского царя

и в самом характере его смерти (исторически, и то и другое - несомненная

выдумка, но она важна для нас, как нарочито сочиненный прецедент).

   События, как они изображены в Ветхом Завете, заканчиваются еще

одним актом мести, на этот раз падающей на головы персидских

освободителей. В нашем двадцатом веке политические деятели Запада часто

чувствуют себя польщенными, когда сионистские эмиссары сравнивают их с

добрым персидским царем Киром, освободителем иудеев. Вряд ли они

внимательно читали Закон, или же не обратили внимание на то, что потом

случилось с персами, которым также пришлись поплатиться за то, что иудеи

жили в их среде.

   Чтобы создать нужную им аллегорию, левиты сочинили новый

персонаж - язычника и преследователя иудеев Амана, якобы подавшего

совет царю Артаксерксу: "Есть один народ, разбросанный и рассеянный

между народами по всем областям царства твоего. И законы их отличаются от

законов всех народов, и законов царя они не выполняют; и царю не следует

так оставлять их". (Книга Эсфирь, III ,8). То же говорили и думали многие

государственные деятели об избранном народе и его странных законах в

течение многих столетии, вплоть до наших дней. Но за этими словами Амана,

согласно книге Эсфирь, следуют другие: "Если царю благоугодно, то пусть

будет предписано истребить их...", на что Артаксеркс соглашается и издает

соответствующий приказ (как совет Амана, так и приказ Артаксеркса нужны

разумеется лишь для того, чтобы за ними последовала еврейская месть).

  Губернаторам посылаются письма: все иудеи должны быть убиты в один и тот

же день, "в первый месяц, в тринадцатый день его".

   Сочинявшим книгу Эсфирь книжникам явно нужна была старая

история о влиятельных иудейских советниках при дворах иностранных

владык, и они создали фигуру скрывающей свое происхождение еврейки

Эсфири, любимой наложницы персидского царя, ставшей его супругой. По

вмешательству Эсфири, царь отменяет свой приказ и повелевает повесить

Амана и десять его сыновей на виселицах, приготовленных Аманом для казни

Мардохея (приемного отца и опекуна Эсфири). Сверх того царь дает

Мардохею полную свободу действовать по своему произволу, после чего

Мардохей шлет письма губернаторам "ста и двадцати семи областей", от

Индии до Эфиопии, приказывая иудеям "...собраться и стать на защиту жизни

своей, истребить и погубить всех сильных в народе... и детей и жен..."

   Когда они узнали об этом, противоположном первому, приказе, "была

радость у иудеев и веселие, пиршества и праздничный день и (любопытная

деталь) многие из народов страны сделались иудеями, потому, что напал на

них страх перед иудеями". А в назначенный день "...избивали иудеи всех

врагов своих, побивая мечем, умерщвляя и истребляя... по воле своей... и

умертвили из неприятелей своих семьдесят пять тысяч". Мардохей затем

установил, чтобы четырнадцатый и пятнадцатый дни месяца Адар

праздновались как "дни пиршества и веселия", что соблюдается по наши дни.

   Аман, Мардохей и Эсфирь - плод явной выдумки. История не знает

царя Агасфера английского перевода Библии (который в русском переводе

именуется Артаксерксом - прим. перев.). В одной из энциклопедий, правда,

пишется (вероятно с целью вдохнуть жизнь в нравоучительный рассказ), что

Агасфера история смогла опознать как Ксеркса. Если это так, то он был отцом

Артаксеркса, пославшего персидских солдат с пророком Неемией в

Иерусалим для насаждения силой расистского "Нового Закона". По этой

версии получается, что Артаксеркс, бывший свидетелем избиения евреями

семидесяти пяти тысяч своих персидских подданных, протежирует евреев в

Иерусалиме!

   Весь этот рассказ не находит ни малейшего подтверждения в истории,

являясь типичной выдумкой шовинистической пропаганды.

   Любопытно, что даже если все это одна лишь выдумка, то она вполне

может стать действительностью в наше время, когда Запад явно подчиняется

"закону", основанному на подобных анекдотах. В наши дни люди не могут

"сделаться евреями", но слова: "многие из народов страны сделались

иудеями, потому, что нашел на них страх перед иудеями..." рисует знакомую

картину наших дней - в нашем поколении многие симпатизируют сионистам

по той же самой причине. Мы видим перед собой точный портрет политиков

20-го века в Лондоне и Вашингтоне, читая фразу: "...и все князья в областях, и

сатрапы и областей начальники, и исполнители дел царских поддерживали

иудеев, потому что напал на них страх перед Мардохеем". И хотя ни

библейского Мардохея, ни царя Агасфера никогда не существовало,

Мардохеи нашего века весьма реальны и могущественны, а политика двух

поколений государственных мужей Запада ведется больше из страха перед

ними, чем из соображений блага собственных народов. Именно наши дни

делают все эти мало правдоподобные древние истории весьма актуальными.

  Пусть Валтасар и Даниил, Артаксеркс и "Мардохей, сидевший у ворот

царских", - символические фигуры, созданные для целей политической

программы левитов, а вовсе не живые люди. Однако убийство русского царя и

его семьи, преступление недавнего прошлого, было выполнено, как описано в

стихе 30 главы 5 книги Даниила, а казнь вождей нацизма следовала ритуалу,

предписанному книгой Эсфирь, VII-6, 10 и IX-13, 14. Другими словами, эти

анекдоты - независимо от того, были ли они правдой или выдумкой - стали

"законом" нашего века. Самые большие ежегодные еврейские праздники

посвящены древним легендам о еврейской мести и разрушении, на которых

основан этот закон: умерщвление "всех перворожденных Египта" и избиение,

устроенное Мардохеем. И, кто знает, может быть даже и правда, что через 50

лет после завоевания евреев Вавилоном они помогли персам разрушить это

царство; и что, в свою очередь, в течение последующих 50-ти лет

освободители попали в такое подчинение к освобожденным ими иудеям, что

царские сатрапы от Индии до Эфиопии, "страха ради иудейска", допустили

погром и убийство 75.000 человек, и что указанные евреями "враги" были

казнены смертью "проклятых Богом", т.е. повешены. В таком случае,

персидские освободители евреев явно пострадали еще больше от рук

освобожденных, чем их вавилонские завоеватели.

   По мере развития нашей истории т.н. "евреев" важно не забывать, что

в иудаизме всегда было два направления мыслей, которые можно

иллюстрировать цитатами из нашего времени.

   Бернард Д. Браун цитирует чикагского раввина Соломона Б. Фригофа,

по мнению которого история Амана, Мардохея и Эсфири "есть сущность всей

истории еврейского народа". Сам же Бернард Браун считает, что в настоящее

время празднования Пурима следует прекратить и забыть о них, поскольку

они давно уже превратились в пародию даже на те "празднества, которые

были столь отвратительны" древним израильским пророкам (Пурим был

придуман много позже того времени, когда Исаия и Осия страстно

протестовали против "ритуальных сезонов и торжеств").

   Браун писал свой труд в 1933 году, но вожди нацизма были повешены

в 1946, в еврейский День Искупления, что показывает тщетность протестов

Брауна, столь же безуспешных, как и протесты древних пророков. Как в 1946

году, так и 2700 лет тому назад взгляды раввина Фригофа и его древних

единомышленников оказывались сильнее. Празднование Пурима

подтверждает основные черты истории Сиона, повторяющиеся непрерывно от

древности до наших дней: использование нееврейских владык для

уничтожения нееврейских народов и осуществления иудейской мести. После

Мардохея Ветхий Завет не содержит больше исторических данных, и

приходится обращаться к авторитетам иудаизма для проверки того,

представлялись ли евреям события последующей истории в том же самом

свете, другими словами, как серия еврейских бедствий по вине "язычников",

каждое из которых неизбежно кончалось разрушением языческого

государства и торжеством иудейской мести. Такая проверка приводит к

выводу, что вся история, вплоть до настоящего времени, именно так и

преподносится еврейским массам старейшинами руководящей секты. Как

Египет, Вавилон, Персия и все другие государства упоминаются в Ветхом

Завете лишь в их отношении к евреям, как их завоеватели, угнетатели и т.д.,

чтобы затем неизбежно подвергнуться мести Иеговы, так и в описании

последующих событий еврейскими историками опускается все, не имеющее

отношения к этой основной теме. В их описаниях Рим, Греция и более

поздние империи существовали лишь в контексте их отношения к евреям или

евреев к ним.

   Следующим после Вавилона и Персии государством, испытавшим на

себе действие разрушительной силы еврейства, был Египет. Еврейская

община в Александрии, весьма многочисленная еще и до пополнения ее

беглецами от вавилонского вторжения была самым крупным скоплением

евреев в известном тогда мире; в этом отношении Египет было похож на

Россию перед войной 1914-1918 гг. и на современные Соединенные Штаты

Америки. Отношение евреев или по крайней мере их старейшин, к египтянам

было таким же, как прежде к персам или вавилонянам.

   Как пишет Кастейн, Египет был "историческим убежищем" евреев,

что по началу может показаться выражением благодарности, пока из

последующих слов не становится ясным, что судьбой и этого "убежища"

должно было быть его полное уничтожение. Кастейн описывает отношение

евреев к египтянам почти теми же словами как и книга Исход, приводящая

высказывания египтян о евреях. По Кастейну евреи в Египте "жили

закрытыми общинами, уединенно и строили свои собственные храмы...

  Египтяне ясно чувствовали, что в своей религиозной обособленности евреи

презирали их веру и отвергали ее". Он добавляет, что евреи "естественно"

были на стороне персов, поскольку Персия в свое время помогла им

восстановить Иудею.

   Другими словами, приняв у себя евреев и давая им их "историческое

убежище", Египет не заслуживал с еврейской точки зрения, ни благодарности,

ни лояльности. Враждебность к народу, в среде которого они жили,

выразилась в поддержке евреями врагов Египта, что, в свою очередь,

породило у египтян недоверие к евреям: "Другой причиной враждебности

было стремление евреев всячески избежать ассимиляции и сохранить свою

обособленность, не разделяя судеб приютившей их страны... Острая духовная

необходимость поддерживать связь с каждой ветвью своей нации, лояльность

по отношению ко всем без исключения группам своего народа, неизбежно

отражались на лояльности их, как граждан любой страны поселения". "Как

и в древнем Вавилоне", заключает Кастейн, египетские евреи встретили

персидских завоевателей "с открытыми объятиями", несмотря на то, что со

стороны Египта они пользовались одним лишь гостеприимством.

   Вавилон, Персия, Египет, на очереди теперь была Греция. В 332 до

Р.Х. Греция завоевала Персию, и Египет также оказался под властью греков.

  Александрия стала греческой столицей. Несомненно многие александрийские

евреи охотно последовали бы совету Иеремии, "стремиться к миру в городе",

однако правящая секта с ее доктриной разрушения и здесь была сильнее.

   Для верного последователя своей секты, Кастейна, греческая культура

была, хотя и "интеллектуально блестящей", но являлась одновременная

"прототипом лживости, жестокости, клеветы, лукавства, лени,

самодовольной испорченности, жадности и несправедливости".

  Несущественный для него греческий эпизод истории человечества он

заканчивает гордыми словами: Александрийские евреи были причиной

разложения культуры эллинизма".

   Вавилон, Персия, Египет, Греция... Так вся история от сотворения

мира и до начала христианской эры, преподносилась евреям священными

книгами и сионскими мудрецами как исключительно еврейское дело,

"язычники" упоминались только там, где они сталкивались с евреями, и при

описаниях неизбежного их истребления евреями, как в мирные, так и в

военные времена.

   Можно ли считать подобное изображение событий дохристианской

эры правильным? Продолжается ли тоже самое и в наши дни?

   Если судить по нашему поколению, для которого это несомненно так,

то надо думать, что так было и в прошлом. В наш век столкновения народов,

похожие на вавилоно-персидскую войну древности, вначале, казалось бы, и не

имели никакого отношения к евреям, но в конце концов все кончалось

иудейским триумфом и иудейской местью, а разрушения и гибель,

принесенные войной, представлялись осуществлением иудейского "закона",

подобно избиению перворожденных в Египте, разрушению Вавилона и

Мардохееву погрому.

   За Грецией последовал Рим. Живший в период расцвета Рима

Цицерон, видимо понимал роль евреев в гибели греческой цивилизации,

подчеркнутую Кастейном двадцать столетий спустя: выступая на процессе

Флакка, Цицерон, упоминая евреев, боязливо оглядывался: ему известно,

сказал он, что все они держатся друг за друга и способны погубить его за

выступление против них; Цицерон советовал быть осторожными, имея с ними

дело.

   Фусций, Овидий и Персий высказывали аналогичные

предостережения, а живший в эпоху Иисуса Христа Сенека писал: "Обычаи

этого преступного народа распространяются столь быстро, что у них уже есть

сторонники во всех странах, и что таким образом побежденные навязывают

свой закон победителям". В это же время римский географ Страбон, изучая

распределение и численность евреев (а она и в наше время много выше, чем

разрешается показывать в статистике), писал, что нет места на земле, где бы

их не было.

   Для всех христианских народов Греция и Рим - создатели вечных

ценностей, на которых построена европейская культура. Из Греции пришла в

мир красота, и греки заложили основы всей поэзии и искусства; из Рима

пришла законность, и на его законах основаны Великая Хартия Вольностей,

Habeas Corpus и право человека на беспристрастный открытый суд -

величайшее из достижений Запада.

   Для сионистского историка Греция и Рим - только преходящие

явления язычества, равно отвратительные по своему содержанию. Кастейн

пишет с презрением, что "с самого начала Иудея с полным основанием

видела в Риме одно лишь олицетворение грубой силы, неразумной и глупой".

   После Иисуса Христа Рим триста лет подряд преследовал христиан, не

без помощи евреев, натравливавших на них римские власти. После своего

крещения в 320 г. император Константин запретил евреям насильно

подвергать своих рабов обрезанию, держать рабов-христиан и заключать

смешанные браки. Хотя все это ничто иное, как ответное применение

иудейского "закона", на этот раз по отношению, к самим евреям, Кастейн

видит здесь одно только "преследование иудеев".

   После раздела Римской империи в 395 г. Палестина стала частью

Византийской империи. Иерусалим перестал быть для евреев запретным

городом только после того, как в Риме восторжествовало христианство, без

которого в Иерусалим еще долго не пускали бы ни одного еврея. Однако,

когда в 614 г. персы, воюя с Византией, заняли Палестину, евреи "со всех

сторон бросились в ряды персидской армии", а затем, как пишет Кастейн, "со

всей яростью людей, мстящих за трехсотлетнее угнетение", организовали

"поголовное избиение христиан". Запрещение превращать христиан в

еврейских рабов - с точки зрения еврейского историка, несомненно

"угнетение". Признательность по адресу новых хозяев-персов быстро

заглохла после разгула еврейской мести против христиан, и 14 лет спустя

евреи "вошли в переговоры с византийским императором Гераклитом",

предложив ему помочь отвоевать Иерусалим у персов.

   Затем пришла эра Магомета с исламом. Магомет оценивал евреев не

иначе, чем Цицерон и другие, более ранние авторитеты. В Коране, в

добавление к тому, что цитировалось раньше, стояло: "Ты конечно найдешь,

что самыми жестокими врагами всех истинно верующих всегда были евреи и

идолопоклонники".

   Тем не менее, как и христианство, ислам не проявлял враждебности к

евреям, и Кастейн к нему сравнительно благосклонен: "Ислам оставил

неверным полную экономическую свободу и автономное самоуправление...

  Ислам был вполне терпим к приверженцам иной веры... Никогда со стороны

христианства не давалось иудаизму возможности процветать так свободно,

как под исламом". 1

   Эти "возможности процветания" были предоставлены евреям

магометанами на европейской почве, в Испании; магометанство открыло

Запад для вторжения его "самых жестоких врагов". В обозе арабских

завоевателей (после занятия Иерусалима в 637 г. калифом Омаром,

повернувшим затем свои армии против Европы) талмудистское правительство

прибыло в Испанию.

   Правившие до того Испанией вестготские короли относились к уже

жившим среди них евреям не иначе, чем Цицерон, Магомет и многие другие.

  На XII церковном соборе в Толедо один из последних королей, Эйрих, умолял

епископов "вырвать с корнем, наконец, эту еврейскую чуму" (около 680 г.).

  Вестготская эра вскоре после этого пришла к концу, а в 712 г. магометанские

завоеватели обосновались в южной и центральной Испании.

   Кастейн пишет: "Евреи поставляли охрану и гарнизоны в Андалузии";

известнейший еврейский историк наших дней Гретц (Graetz) описывает эту

первую встречу евреев с Европой более подробно: "Евреи, пришедшие из

Африки, и их единоверцы на Пиренейском полуострове действовали заодно с

арабским завоевателем Тариком. После битвы под Хересом в июне 711 г., где

пал последний король вестготов Родерик, победоносные арабы, продвигаясь

далее, повсюду активно поддерживались евреями. В завоеванных ими

городах арабские военачальники, дорожа каждым бойцом для дальнейшего

завоевания страны, могли оставлять лишь малые гарнизоны, вверяя их охрану

евреям. Так евреи, недавно бывшие закрепощенными, стали хозяевами

Кордовы, Гренады, Малаги и многих других городов. Когда Тарик подошел к

столице Толедо, он нашел там только небольшой отряд защитников... Пока

христиане молились в храме о спасении страны и веры, евреи открыли

ворота города, радостно приветствуя арабских победителей. Так они

отомстим за все перенесенные ими лишения... Столица также была

передана Тариком под надзор евреев. Когда затем правитель Африки, Муса

ибн Нассир, пришел в Испанию во главе второй армии и завоевал новые

испанские города, он также передал евреям надзор за ними и управление".

   Это повторяет картину всех прежних действительных или легендарных

событий, в которых принимали участие евреи: конфликт между двумя

"чуждыми" народами кончался триумфом еврейства и еврейской местью. Как

в Вавилоне и Египте, евреи обратились против народа, с которым они жили,

"открыв ворота" иностранному завоевателю. Этот завоеватель, в свою

очередь, выдал евреям захваченные им города.

   В войне плодами победы являются столицы и другие большие города,

власть и контроль над ними, они достались в Испании не победителям, а

евреям. Генералы калифа видимо обращали столь же мало внимания на

предостережение Корана, как современные нам политики Запала на учение

Нового Завета.

   Что же касается т.н. "лишений", за которые с лихвой отомстили евреи,

то по словам Гретца, самым жестоким из них было запрещение иметь рабов-

христиан: "самыми угнетающими из них были ограничения, касавшиеся

владения рабами; евреи не имели права ни покупать рабов-христиан, ни

принимать их в подарок".

   Однако, если арабы рассчитывали на благодарность со стороны тех,

кому они "доверили столицу" и другие большие города, то они просчитались.

  После арабского завоевания еврейский поэт Иуда Халеви из Кордовы писал в

одной из своих песен:

   "...как могу я выполнить мой священный обет

   и заслужить благословение.

   пока Сион остается в римском рабстве,

   а я всего лишь любимец арабов?

   Как мусор для меня все испанские сокровища,

   богатство и испанское добро.

   Для меня чистое золото - пыль той земли,

   на которой когда то стоял наш храм".

   Такое отношение со стороны их агентов не без оснований беспокоило

советников калифа, как раньше были обеспокоены вестготские короли,

пророк Магомет и римские вельможи. Один из этих советников, Абу-Ишак из

Эльвиры, обратился к кордовскому калифу с предостережением, мало

отличавшимся от слов Цицерона: "Евреи... стали большими вельможами, и их

гордость и наглость не знает меры... Не ставь этих людей твоими

министрами..., так как вся земля вопиет против них ; еще немного, я она

сотрясется, и все мы погибнем... Я был в Гренаде и видел, как они правят.

  Они разделили между собой все области страны и ее столицу; всюду сидит и

управляет один из этого проклятого племени. Они собирают налоги и

богатеют, они роскошно одеваются, тогда, как твои одежды, о мусульманин,

стары и изношены. Все тайны государства им известны, однако это безумие

  - доверять изменникам!".

   Калиф продолжал однако выбирать своих министров из ставленников

талмудистского правительства в Кордове. Испанский период показывает

яснее всех других, что еврейская версия событий возможно была ближе к

истине, чем неевреейские их описания; завоевание Испании во всяком случае

было гораздо более еврейским, чем арабским. Номинальное господство

мавров длилось 800 лет, но в конце его, следуя своей старой привычке, евреи

помогали испанцам изгнать мавров.

   Всеобщее народное озлобление по отношению к евреям было, однако,

так сильно, что смягчить его оказалось невозможным. Народное недоверие в

особенности было направлено против обращенных евреев, т.н. марранов.

  Искренности их обращения в христианство никто не верил, и в этом испанцы

были вполне правы, поскольку сам Кастейн пишет, что между евреями и

"новообращенными" существовал "тайный сговор"; как известно, Талмуд

разрешает мнимое обращение в случае его выгодности, и это разрешение явно

широко использовалось.

   Несмотря на неприязнь населения к евреям и марранам, испанские

короли в течение длительного периода войн за освобождение Испании

обычно ставили их своими министрами финансов. Некий Исаак Аррабанель

был поставлен государственным казначеем и ему было поручено обеспечить

фонды для отвоевания Гренады. Иудейские старшины в этот период

послушно следовали своему закону: "давать в долг всем и не занимать ни у

кого", и Кастейн свидетельствует, что евреи оказывали "финансовую

помощь" христианскому северу в его борьбе с магометанским югом.

   После освобождения Испании прорвались наружу антиеврейские

чувства, накопившиеся за 800-летнее господство мавров, при участии в нем

евреев, и в 1492 году евреи были изгнаны из Испании, а в 1496 году и из

Португалии. Сионистские историки не прощают этого, соревнуясь в своей

ненависти к Испании и все еще веря, что она не избежит мести Иеговы.

  Свержение испанской монархии почти через 500 лет после изгнания евреев и

гражданская война 30-х годов расцениваются евреями как первые взносы в

уплату по этому счету. Ведущий сионист и член Верховного Суда

Соединенных Штатов, Брандейс (Brandeis), не постеснялся заявить

американскому главному раввину Стефену Уайзу (Stephen Wise) в 1933 году:

  "Пусть Германия разделит судьбу Испании". Третирование Испании в

последующие десятилетия со стороны "международных демократий", и в

частности ее долгое недопущение в Организацию Объединенных Наций,

следует рассматривать именно в этом свете.

   Ко времени изгнания евреев из Испании христианская эра длилась уже

полтори тысячи лет, и события этого периода следовали путями,

предначертанными в дохристианскую эпоху, согласно исторической части

Ветхого Завета, и согласно требованиям иудейского "закона". Руководимые

талмудистами, евреи продолжали оказывать разрушительное действие на

жизнь других народов. Они видели себя "плененными" или "угнетенными",

куда бы они ни шли (согласно их собственному Закону, а вовсе не по вине

народов, в среде которых они жили), и их роль неизменно сводилась к

выполнению этого "закона": истреблять и уничтожать. Их правители

пользовались ими как "сеятелями разбора", по словам Корана; и пользуясь

посеянным шли раздором, талмудисты достигали высот гражданской власти,

мстили "угнетателям", поддерживали вторгавшихся врагов и давали затем

деньги на их изгнание. Таково было непреклонное требование

господствующей секты в продолжении долгих столетий и, хотя с еврейской

стороны не умолкали голоса протеста, в конце концов преодолевала власть

"закона". Выполнение этой злосчастной миссия не приносило евреям ни

счастья, ни удовлетворения, но уклониться от него они не могли. Так их

первая встреча с Европой закончилась через 800 лет тем, что их "выплюнули

из страны".

   Как уже было отмечено в предыдущей главе, это событие имело

решающее значение для нашего поколения. Каталитическая сила разрушения

могла бы найти здесь свой конец, если бы не тайна, скрытая в недрах России

и Польши.

   Изгнание из Испании было жестоким уроком для пострадавших

евреев. Было много признаков того, что они и их потомки поняли смысл этого

урока, и что с течением времени они смогли бы найти пути к тому, чтобы

оставаясь евреями, слиться с остальным человечеством. Это было бы концом

идеи разрушения, как и создавшей ее секты.

   Однако этого не произошло, идея разрушения выжила. Ее подхватила

и понесла в мир новая группа людей, не имевших ничего общего по своему

происхождению с какими бы то не было евреями, "детьми Израиля" или

иудейским племенем. Они называли себя "евреями" только в знак

приверженности их к определенной политической программе. Чтобы описать

подробнее этот народ (упомянутый в главе "Кочующее правительство") и

дальнейшие пути идеи разрушения, мы должны на время отклониться от

нашей прямой темы.

   Даже в начале своего восьмисотлетнего периода в Испании (711-1492),

жившие там евреи, члены самой многочисленной в мире их общины,

фактически не были иудеями; даже они не могли претендовать на чистую

потомственную линию из Иудеи или от палестинских предков. Гретц пишет:

  "Первые поселения евреев в прекрасной Гесперии окутаны мраком

неизвестности", и добавляет, что тамошние евреи, "претендуя на древнее

происхождение", считали, что "они были переселены туда после разрушения

храма Навуходоносором".

   В течении долгих столетий, естественные процессы в природе и в

жизни людей неизбежно вели к смешению. Представление о совершенно

особом народе, избранном править миром на трупах поверженных язычников,

привлекало примитивных людей многих племен. Обрезанный араб легко мог

стать евреем, едва заметив это; раввины в североафриканской пустыне, и

городах были далеки от "центра" и охотно увеличивали свою паству. Римские

императоры, преследуя "языческие религии", никогда не подвергали иудаизм

общему запрету, в результате чего многие почитатели Изиды, Ваала и

Адониса, если они не переходили в христианство, вступали в синагогу.

  Вдалеке от Вавилона беспощадные законы племенной обособленности не

могли применяться со всей строгостью.

   Другими словами евреи, пришедшие в Испанию вслед за маврами, уже

были людьми смешанной крови. В течение восьмисот лет в самой Испании,

под надзором переселившегося туда "правительства", расовые законы

соблюдались более строго: появился сефардский еврей, как определенный

национальный тип.

   По изгнании евреев из Испании, как уже упоминалось,

"правительство" неожиданно переехало в Польшу. Что случилось теперь с

этими сефардскими евреями, которые одни только и могли претендовать на

какие то следы иудейского происхождения?

   "Еврейская Энциклопедия" пишет вполне определенно: "Сефардим -

потомки евреев, которые были изгнаны из Испании и Португалии, и

поселились в Южной Франции, Италии, Северной Африке, Малой Азии,

Голландии, Англии, Северной и Южной Америке, Германии, Дании, Австрии

и Венгрии". Польша не упоминается; туда переехало талмудистское

правительство, но массы сефардских евреев рассеялись по Западной Европе,

двигаясь не на восток, а на запад. "Правительство" отделилось от своего

народа, и еврейские массы начали рассеиваться.

   О сефардах в рассеянии "Еврейская Энциклопедия" пишет следующее:

  "Многие новые поселенцы происходили из богатых семей, занимавших, как

марраны, влиятельные позиции в покинутых ими странах... Они считали себя

высшим классом, еврейской знатью, и долгое время смотрели на своих

единоверцев сверху вниз, а эти последние признавали их таковой. Сефарды

никогда не занимались торгашеством или ростовщичеством, и не

смешивались с низшими классами. Хотя они и жили в мире с остальными

евреями, сефарды очень редко заключали с ними смешанные браки ... В

настоящее время сефарды утратили власть, которой они пользовались над

другими евреями в продолжении нескольких столетий".

   Другими словами, сефарды, покинув Пиренейский полуостров, не

переселились в Польшу и не смешались с прочими евреями, расселившись по

Западной Европе. На лиц иного происхождения, называвших себя евреями,

они смотрели свысока, держась от них в стороне, и вскоре утратили свое

былое влияние. Странным образом, еврейские источники сообщают мало

правдоподобные данные о сокращении их числа от значительного

меньшинства к незначительному, что противоречит законам биологии, ставя

эти данные под большое сомнение.

   После эвакуации "центра", правившего от имени своего народа в

течение двух тысячелетий, этот самый народ, как по волшебству, резко

изменил свой характер. Известные миру до тех пор евреи, только что

пережившие столкновение своего "закона" с Европой и наведенные

происшедшим на серьезные размышления, вдруг начали терять свое былое

положение в еврействе и даже резко сокращаться в числе!

   Талмудистское правительство стало готовиться к очередной встрече с

Европой, обосновавшись в новой ставке посреди азиатского народа - хазар,

обращенных в иудейство за много веков до того. Правящая секта шла к своей

прежней цели, но используя совершенно иную народность - дикую

азиатчину, не познавшую предостерегающего опыта в Испании.

   Небезынтересно, что когда в 1951 голу один нью-йоркский издатель

собирался печатать одно из произведений автора этих строк, то глава одной

еврейской политической организации энергично "посоветовал" ему не делать

этого, заявив в частности, что "Рид выдумал хазар". Однако, иудейские

авторитеты полностью согласны, как с существованием хазар, так и с

обращением их в иудейскую веру; исторические атласы наглядно показывают

развитие хазарского царства, которое в период своего расцвета, около 600 г.

  по Р.Х. простиралось от Черного до Каспийского моря. Хазары были народом

татарской или тюркско-монгольской расы, и "Еврейская Энциклопедия"

пишет, что их каган или вождь, "вместе со своими вельможами и большей

частью до тех пор языческого народа перешли в иудейскую веру, вероятно

около 679 г. нашей эры".

   Об этом свидетельствует переписка между Хасдаи ибн-Шапнетом,

министром иностранных дел кордовского султана Абдэль-Рахмана, и

хазарским царем (каганом) Иосифом, датируемая около 960 года по Р.Х.

  Согласно "Еврейской Энциклопедии", еврейские историки не сомневаются в

подлинности этой переписки, где впервые встречается слово "ашкенази" в

применении к ясно обозначенной, до того неизвестной группе "восточных

евреев", и их славянским связям.

   Эти тюркско-монгольские "ашкенази" не имели таким образом, кроме

веры, абсолютно ничего общего с евреями, известными до тех пор западному

миру - сефардами.

   Власть талмудистского правительства над разбросанными по Европе

еврейскими общинами в последующие столетия все более слабела, однако

тесно спаянной общиной евреев Востока оно правило поистине железной

рукой. Евреи семитского вида становились в Европе все большей редкостью,

а в наше время среди евреев все сильнее преобладает тюркский тип, в чем нет

ничего удивительного.

   Никто, кроме евреев, никогда не узнает почему 13 столетий тому назад

правящей сектой было разрешено это единственное в истории массовое

обращение многочисленных "язычников" в талмудистский иудаизм. Была ли

это случайность, или же уже тогда сионские мудрецы способны были

предвидеть все возможные последствия? Как бы то ни было. к тому времени,

когда сефарды оказались рассеянными по всему свету, а их разрушительная

миссия в Испании потерпела уничтожающее поражение, новая резервная

армия стояла готовая к бой, представляя собой к тому же наилучший

человеческий материал для целей уничтожения и разрушения.

   Задолго до обращения в иудаизм, хазары враждовали с наступающей с

севера Русью, впоследствии их покорившей, основавшей Киевское княжество

и принявшей христианскую веру. Ко времени обращения хазар составление

Талмуда было уже закончено. После крушения их царства около 1000 г. по

Р.Х., хазары остались в политическом подчинении у талмудистского

правительства, а их борьба с Россией шла под знаком талмудистского,

антихристианского "закона". В дальнейшем они мигрировали в Россию, в

частности в Киев, в Малороссию, но, по-видимому, главным образом в

Польшу и Литву.

   Несмотря на полное отсутствие в них еврейской крови, под

талмудистским руководством они превратились в Польше, а затем в России в

типичное "государство в государстве". Там, где они скопились, образовались

впоследствии под тем же талмудистским руководством, центры анти-русской

революции, со временем превратившейся в "мировую революцию". В этих

областях и с помощью именно этих людей готовились новые орудия

разрушения для уничтожения христианской Европы.

   Эти дикари из отдаленных глубин Азии жили под властью Талмуда,

как в свое время евреи Вавилона или Кордовы, столетиями "соблюдая закон",

дабы когда-то в будущем "возвратиться в землю обетованную", о которой их

предки никогда и не слыхали, чтобы оттуда управлять всем миром. В XX

столетии, в котором столько политиков Запада с энтузиазмом планировали

это "возвращение", ни один из них не имел представления о хазарах. Знали о

них только арабы, о земле и жизни которых шло дело, и которые пытались

информировать как мирную конференцию в 1919 году, так и Организацию

Объединенных Наций в 1947-ом, но тщетно.

   Таким образом, после 1500 г., в мире жили отличные друг от друга

группы евреев: сефардские по происхождению, рассеянные общины Запада и

тесно сплоченная масса талмудистских "евреев" Востока. Время должно было

показать, сможет ли талмудистский центр выковать из этих "ашкенази" столь

же мощную силу разрушения, как прежняя, и сможет ли он сохранить власть

над еврейскими общинами Европы с их совершенно иными традициями и

опытом изгнания из Испании.

   Около 1500 г. талмудистское правительство эвакуировалось из

Испании в Польшу, обосновавшись посреди скопления новых "евреев", до тех

пор никому на Западе неизвестных, и ослабив свою власть над сефардами,

которые быстро стали сокращаться в числе, перестав представлять собой

сплоченную силу - по крайней мере, по мнению иудейского руководства.

  Этот период отделяют от нашего времени всего 450 лет, но за это время

история ответила на оба поставленных вопроса, а результаты перехода

талмудистского центра в Польшу стали сейчас совершенно очевидны. За эти

полтысячелетия видимый талмудистский "центр" якобы перестал

существовать - по крайней мере, по утверждению Кастейна, - а

разрушающая сила одновременно разлилась по Европе в новой форме, имя

которой "революция". 2

   За 450 лет мир видел три таких "революции" (считая только главные

из них), и каждая из них была разрушительнее предыдущей. В каждой из них

можно было распознать наследие предыдущей, поскольку их характеризовали

одни и те же главные черты, являясь в то же время главными чертами

иудейского закона, изложенного в Торе-Талмуде. Во всех случаях главный

удар был направлен на законное правительство, душу народа и христианство.

  Иудейский "закон" признает только одну законную власть - власть Иеговы,

и только одну полноправную нацию - его избранный народ. Талмудистские

комментарии этого "закона" особо выделяют христианство, как главного

врага среди "чуждых богов", которым избранному народу категорически

воспрещается служить; разрушение же и уничтожение, как уже неоднократно

отмечалось, - основная догма этого закона. В начале каждой революции

всегда говорилось, что она направлена против "царей и попов" - символов

порабощения и эксплуатации. Теперь, когда власть царей и попов кончилась,

а революция продолжается бесконечно, стало ясно, что эти лозунги имели

целью лишь обмануть народные массы. Удар был направлен на все, что

составляет нацию (убитый царь в каждом случае был ее символом), и на

религию (разрушение церквей было символическим актом). Все это выдавало

виновников с поличным. Естественный источник всех этих идей - Тора-

Талмуд, их невозможно найти нигде в другом месте: "И предаст царей их в

руки твои, и ты истребишь имя их из под небес... и ты истребишь все места,

где народы, которыми вы овладеете, служили богам своим". Именно в тот

момент, когда талмудистское правительство вдруг скрылось с поверхности,

перед тем прочно обосновавшись посреди варварской азиатской народности,

доктрина разрушения вступила в Европу, начав свой победный марш.

   Эти три революции, как и все исторические события дохристианской

эры, описанные в Ветхом Завете, и события христианской эпохи, вплоть до

изгнания евреев из Испании, подтверждают и исполняют иудейский закон.

  Конечным результатом каждой из них был иудейский триумф. Были ли

талмудисты непосредственными подстрекателями, организаторами и

руководителями этих революций?

   В этом отношении первые две революции сильно отличаются от

последней. Современная историография не в состоянии пока доказать, что

талмудисты вызвали как английскую, так и французскую революции, и что

они руководили ими. Во всяком случае автор этих строк не мог найти этому

прямых доказательств. Конечным результатом обеих революций был,

однако, триумф иудаизма: "возвращение" евреев в Англию (откуда их изгнали

в XIII веке), и эмансипация евреев во Франции, хотя в начале обеих

революций никто даже не мог подумать, что еврейский вопрос имеет к ним

какое-либо отношение. Насколько можно судить сейчас, по прошествии

долгого времени, "еврейский вопрос" вышел на сцену, а потом превратился в

один из главных, уже в ходе самих революций, а достигнувшие этого

результата иудейские заправилы, сами по себе, инициаторами этих революций

не были.

   История третьей, русской революции - совершенно иная. Она

закончилась величайшим иудейским триумфом и совершенно небывалым

разгулом еврейской мести. Ни в Ветхом Завете, ни в позднейшие времена не

было ничего ей подобного, и она была подготовлена, организована и

направлена евреями, выросшими в областях талмудистского гетто. Это -

исторический факт, достоверный и неопровержимый, наиболее значительный

во всей многовековой истории Сиона, делающий понятными события

прошлого и дающий ключ к пониманию будущего.

   Эти события в нашем столетии придали слову "революция" новое

значение, вернее, его истинное значение: разрушение без конца, до

окончательного выполнения иудейского "закона". Раньше это слово имело в

Европе лишь ограниченный смысл: имелось в виду вооруженное восстание,

вызванное специфическими условиями в определенном месте и в

определенное время. В результате якобы невыносимого угнетения

происходил взрыв, подобно тому, как пар в кипящем котле взрывает его

крышку; так, по крайней мере, внушалось народному большинству со

стороны руководящих мудрецов, прекрасно знавших, как обстояло дело в

действительности. Русская революция показала, что теперь революция

организовывалась, как нечто постоянное, как непрерывная разрушающая

сила, непрерывно организуемая постоянным главным штабом, с его

персоналом и целями мирового масштаба.

   Цели революции не имеют никакого отношения к местным условиям,

революция не стремится исправить какие-либо местные несправедливости. Ей

нужно разрушение само по себе, чтобы уничтожить в мире все законные

правительства и поставить на их место новую власть и новых владык. То, что

этими новыми владыками должны стать талмудисты, ясно каждому из чисто

талмудистской сути русской революции и явно талмудистских целей,

"мировой революции". Целью является буквальное выполнение "закона": "Ты

будешь властвовать над всеми народами, но они не будут управлять тобой...

  Господь Бог твой поставит тебя выше всех народов земли".

   Без этой скрытой цели все три революции никогда не пошли бы

известными нам путями, которые предвосхищают картину заранее

запланированного будущего. Они являются лишь стадиями и ступенями по

пути к осуществлению "закона", и снова те, кто в свое время казались

могущественными владыками, как царь Кир или таинственный царь Агасфер,

представляются нам теперь лишь марионетками в великой драме иудейских

режиссеров на пути к ее чудесному завершению в Иерусалиме.

   Оливер Кромвель был одной из таких марионеток. Английским

Школьникам он известен только, как человек, который обезглавил короля и

вернул в Англию изгнанных из нее в свое время евреев. Добавим к этому еще

избиение священников в Дрогхеде, чем особо хвалился Кромвель -

единственный случай подобного рода во всей британской истории, - и что от

него остается, кроме типичной сионистской марионетки, созданной

единственно с целью помочь осуществлению "закона"?

   Кромвель был первый из многих после него, которые называли себя

"ветхозаветными христианами", и уже одно это показывает

антихристианскую сущность этих устремлений, ибо, как мы хорошо знаем,

нельзя одновременно служить Богу и Маммоне. Кромвель запретил

праздновать Рождество Христово, он сжигал церкви и убивал игуменов, и

одно время евреи хотели даже провозгласить его своим Мессией.

   Он пришел к власти в то время, когда Саббатай Цеви, обещая близкий

триумф Сиона, доводил до исступления еврейские массы и потрясал основы

талмудистского правительства. Может быть именно поэтому талмудистские

мудрецы задумали использовать Кромвеля, чтобы он обезвредил Саббатая.

  Еврейские эмиссары были срочно отправлены из Амстердама в Англию,

чтобы выяснить происхождение Кромвеля: не еврей ли он? В этом случае Он

мог бы быть объявлен Мессией, так как сионским мудрецам чрезвычайно

импонировала одна из черт его характера: его усердие в "полном

уничтожении" (можно предполагать, что если Мессия когда-нибудь

действительно появится, то его выбор окажется довольно неожиданным: в

1939 г. автор этих строк был в Праге, где один из пражских раввинов

проповедовал, что Гитлер - это еврейский Мессия: обеспокоенные

еврейские знакомые автора спрашивали, что он об этом думает.).

   В родословной Кромвеля не нашлось указаний на происхождение от

Давида, иначе он вероятно охотно согласился бы играть роль Мессии. Его

приверженцы с их лозунгом "меч и Библия", считали, что своими кровавыми

делами они выполняли библейские пророчества, и что возвращение евреев в

Англию было первым шагом на пути к обещанному "тысячелетию".

  Кромвелю даже рекомендовали устроить его Государственный Совет по

образцу Синедриона из 70 членов! Сам Кромвель относился к своим

"тысячелетникам" довольно презрительно, но будучи "реальным политиком"

того же сорта, который процветает в наше время, он охотно

разглагольствовал о "религиозной свободе" и выполнении пророчеств,

одновременно травя священников и духовных лиц.

   Главной задачей Кромвеля было, разумеется, обеспечить себе

финансовую поддержку богатого амстердамского еврейства (вся история

Запада в значительной степени развивается в согласии с основным правилом

иудейского закона: давать в долг всем и не занимать ни у кого). Джон Букан

(John Buchan, см. библиографию) пишет об амстердамских евреях: "В их

руках была торговля с Испанией, Португалией и Левантом... они управляли

потоком золота в Европе и готовы были помочь Кромвелю в его финансовых

затруднениях". Раввин Манассия бен Израиль из Амстердама (тот самый, кто

предсказывал приход Мессии и возвращение евреев в Иерусалим) поехал в

Лондон, и сделка была заключена.

   Петиция Манассии бен Израиля на имя Кромвеля очень напоминает

то, что в наши дни Хаим Вейцман писал британским премьер-министрам и

американским президентам: прося о "возвращении" евреев в Англию, он

туманно напоминал о неприятностях со стороны Иеговы тем, кто захочет

этому воспротивиться, одновременно расписывая щедрые награды за

сговорчивость. Все это весьма похоже на то, как нью-йоркские сионисты

нашего времени дают понять американскому кандидату в президенты, что он

может рассчитывать на голоса штата Нью-Йорк только если он обещает

поддержать сионистское государство деньгами н оружием, будь то в войне

или в мирное время.

   Фактически от Кромвеля требовали открытого подчинения

иудейскому "закону", вовсе не "возвращения" евреев, поскольку фактически

они Англию никогда не покидали. Их изгнание в свое время имело место

только на бумаге и они продолжали жить там же, где жили н раньше,

требовалась только легализация существующего положения. Кромвель не

смог выполнить этого требования ввиду общественной оппозиции; по

еврейским данным (Margoliouth, см. библиографию) ему было предложено

500.000 фунтов за продажу евреям собора Святого Павла с Бодлейской

библиотекой Оксфорда в придачу.

   Кромвельское междуцарствие вскоре закончилось, но в народной

памяти он остается, как человек, разрешивший евреям вернуться в Англию.

  Первая атака талмудистов на Европу большого успеха не имела. Англия

сумела преодолеть последствия революции, и продолжала жить по-прежнему,

как будто ничего особенного не произошло. Законное правительство было

восстановлено, а религия пострадала не столько от этого чужеземного

покушения на нее, как от безразличия, которое начало в это время

развиваться в народе.

   Тем не менее, новый фактор "революции" появился в европейской

политике, и через 150 лет после изгнания евреев из Испании "еврейский

вопрос" занял в ней главное место.

   Последствия кромвельского междуцарствия заслуживают внимания

постольку, поскольку восстановленный на троне король был также

использован евреями. После смерти Кромвеля евреи сказали финансовую

помощь Карлу Второму, который вскоре после своего воцарения в

законодательном порядке легализовал положение евреев в Англии. Это

однако не пошло на пользу его династии, так как амстердамские евреи

одновременно финансировали и экспедицию Вильгельма Оранского против

брата и преемника Карла Второго, короля Якова Второго, который также

потерял корону и бежал во Францию, что стало концом католической

династии Стюартов. Другими словами, ответ на вопрос, кто победил в борьбе

Кромвеля со Стюартами, гласит: евреи.

   Через 150 лет разразилась новая революция, на этот раз во Франции.

  Тогда современникам казалось, что это была совершенно другая, особая

революция, но была ли она таковой в действительности? Ее главные черты

были теми же, что и раньше в английской революции, и позже в русской.

  Главный удар был направлен на национальность и религию, под предлогом

борьбы с тиранией "царей и попов", а когда эта "тирания" была уничтожена,

установился новый, во много раз более жестокий деспотизм.

   К этому времени, после раздела Польши, талмудистское

правительство, по крайней мере по утверждению Кастейна, только что

"перестало существовать", хотя явно продолжало действовать из подполья;

трудно представить себе, чтобы после 2500-летней активности оно вдруг само

по себе исчезло, без всяких к тому внешних причин. Оно спряталось, ушло от

людских взоров, и поэтому сейчас очень трудно установить роль, которую

оно играло во Франции в провоцировании и организации революции руками

своих агентов.

   Однако русская революция, 120 лет спустя, дала неопровержимые

доказательства прямого талмудо-иудейского руководства, и притом в

масштабах, которых никто не ожидал; можно, поэтому предположить, что и в

подготовке французской революции руководящая еврейская секта сыграла

большую роль, чем она явствует из данных истории. Французская революция

развертывалась под флагом борьбы за права человека, причем явно

подразумевались все люди без исключения, но с началом революции

"еврейский вопрос", как по волшебству, вышел на первый план. Одним из

первых актов революции была полная эмансипация евреев в 1791 году (как

законы против "антисемитизма" были одними из первых актов революции в

России). Задним числом, поэтому, французская революция выглядит

совершенно такой же, как ее английская предшественница, и как многие

другие насильственные события истории, всегда кончавшиеся еврейским

триумфом, а если в действительности особого триумфа и не было, то он

непременно появлялся в позднейших "исторических описаниях". Народные

массы Франции ожидали от революции, разумеется, совсем иных результатов,

и в этом отношении они очень напоминают массы людей, вынесших тяготы

двух мировых войн двадцатого столетия.

   Эмансипация евреев оказалась единственным постоянным результатом

революции, все остальные достижения которой были нестойки, оставив

Францию в состоянии духовного безразличия, от которого она не смогла

избавиться до настоящего времени. Послереволюционная история Франции

представляет собой долгое междуцарствие, за время которого Франция

испробовала почти все известные человечеству формы правления, но так и не

нашла ни удовлетворения, ни порядка.

   За все время, от падения Вавилона до французской революции,

правящие евреи-талмудисты всегда действовали, как сила разрушения среди

народов "куда Я послал тебя". Учитывая догму, которой они придерживались,

это было неизбежно, ибо она была, одновременно, и законом, управлявшим

каждым поступком их повседневной жизни. Под ярмом иудейского закона

они не могли действовать иначе и были осуждены оставаться "вечными

разрушителями": "смотри Я поставил тебя в сей день над народами и

царствами чтобы искоренять и разорять, губить и разрушать".

   Под таким контролем история евреев была повсюду одинаковой, в

Вавилоне, в Персии, Египте, Греции, Риме и Испании; она не могла быть

иной. пока ими правил этот единственный в своем роде "закон".

   Не все евреи, однако, создавали эту историю и она, в свою очередь,

распространялась далеко не на всех евреев; не отметить этого было бы

равносильно огульному осуждению всех "немцев" за национал-социализм,

или же "русских" за принципиально чуждый им коммунизм.

   Мы уже говорили о том, что далеко не все евреи признавали

навязанный им закон систематического разрушения и подчинялись ему. Во

все времена со стороны евреев раздавались гораздо более энергичные

протесты против этой миссии разрушения, чем они были слышны среди тех

народов, которым эта миссия непосредственно грозила гибелью. Где бы в

этой книге ни упоминалось слово "еврей", его нужно понимать с указанной

оговоркой.

   В течение трех столетий, прошедших после изгнания евреев из

Испании "еврейский вопрос" дважды оказался первоочередным на повестке

дня насильственных общественных потрясений, в начале которых всем

казалось, будто они были вызваны противоречиями местных национальных

интересов: так было в холе как английской, так и французской революции, в

дальнейшем мы подробнее коснемся вопроса о самом важном событии

мировой истории - русской революции, и роли еврейства в ней.

   Реакция на французскую революцию привела к власти Наполеона,

который также попробовал разрешить "еврейский вопрос", как и во всей

человеческой истории неоднократно предпринимались попытки его

разрешения всеми возможными методами, от насилия и подавления до

умиротворения, уступок и капитуляции. Ничто не помогало, и вопрос этот по

сей день остается, как язва на теле нееврейских народов. Не легче, однако и

самим евреям, похожим на людей, посланных в мир как бы с шипами под

кожей.

   Наполеон, пытавшийся раз и навсегда покончить с "еврейским

вопросом", избрал самый простой из всех возможных методов и, вероятно

именно поэтому приверженцы Сиона до сих пор вспоминают о нем со

смешанными чувствами: этот выскочка без малого оказался умнее их самих.

  Однако, и его попытка кончилась неудачей; похоже на то, что решение этого

вопроса для людей непосильно. Его разрешит Бог, когда найдет это нужным.

   Мы посвятим следующую главу описанию этой попытки Наполеона, а

затем вернемся к анализу выдвинувшей его революции.

   Примечания:

   1. Происхождение и содержание Ислама спорны. Французские

исламисты считают, что Коран на 90% - иудейское духовное наследие.

  Официальная магометанская версия о его происхождении от архангела

Гавриила, продиктовавшего его Магомету, не выдерживает критики. Магомет

был неграмотным и ничего записать не мог; "запомнить" содержание этого

объемистого учения невозможно. Нет также оснований верить в то, что

Господь Бог, уже однажды пославший на землю своего Сына, найдет нужным

шестьсот лет спустя сообщить свою волю через посредство "неграмотного

бедуина" (Кастейн), к тому же в форме, несовместимой с откровением

Христова учения. Французские исламисты читают, что автором Корана был

раввин тогдашней Мекки, совративший Магомета в иудаизм и написавший

для него новое учение на основе иудаизма, но приспособленное для

полудикого арабского населения (подвергшееся впоследствии дополнениям, в

том числе и анти-еврейским). Главной целью было при этом уничтожение

христианской веры, которая к VII веку распространилась среди значительной

части арабов. Следующим шагом после полного искоренения христианства на

Ближнем Востоке было завоевание магометанами половины христианской

Европы, сумевшей лишь с напряжением всех своих сил отвратить

смертельную опасность. Нееврейские народы при этом столетиями взаимно

уничтожали друг друга, что - согласно анализу Д. Ридом основного

содержания иудаизма - полностью соответствовало планам "сионских

мудрецов", в особенности в том, что касалось искоренения ненавидимого ими

христианства - к тому же чужими руками, т.е. без малейшей опасности для

самих евреев. Лит-ра см. Joseph Bertuel, "L'Islam, ses veritables", Nouvelles

Editions Latines, Paris, 1981, 2 tomes; Hanna Zakarias (псевдоним ученого-

доминиканца, Pere Gabriel Thery), "De Moise a Mohammed", Cahors (Lot),

1955, 2 tomes.

   2. Хазарское происхождение восточных евреев - гипотеза, еще не

нашедшая полного подтверждения. Главное возражение против нее гласит,

что столь значительная миграция целого народа через территорию России не

могла пройти незамеченной. Однако, налицо бесспорный факт другой

миграции, примерно в ту же эпоху, т.е. Х - XI вв., а именно венгров:

  теснимые с востока монголами венгры, покинув свою урало-алтайскую

родину, прошли двумя потоками через Россию, одним в направлении

Финского залива, где они расселились в современных Финляндии и Эстонии,

и другим через юг России в б. римскую провинцию Паннонию, где они

основали свое нынешнее государство. От этой миграции также следов в

русской истории не сохранилось. Ничего не говорят также польские и

немецкие имена почти всех восточных евреев: фамильные имена - явление

гораздо более позднее (не ранее XIV - XV вв.), и их хазары могли получить

после завершившегося расселения в Польше; часть их могла мигрировать

дальше в Германию и затем вернуться в Польшу уже с немецкими

фамилиями. В России евреев до раздела Польши почти не было, небольшие

их группы (возможно также хазарского происхождения) периодически из

русских областей изгонялись, явно по неспособности ужиться с коренным

населением, как и в западной Европе трудно найти страну или провинцию, где

они не подвергались бы периодическим изгнаниям (или погромам). Как

всякая гипотеза (при отсутствии доказуемых данных), хазарская гипотеза

может считаться вполне законной, пока она не опровергнута новыми данными

исследований, или пока нет иной гипотезы, лучше объясняющей спорные

явления; ни того, ни другого в этом вопросе пока не имело места, возражения

же с еврейской стороны не могут приниматься во внимание, как

продиктованные соображениями, не имеющими отношения к исторической

правде. Многие видные еврейские авторитеты (лит-ра см. Benjamin H.

  Freedman) считают хазарскую гипотезу доказанной, однако всякая дискуссия

по этому вопросу подавляется сионистским руководством.

Конец формы

 Глава 18

 

  РАССЛЕДОВАНИЕ НАПОЛЕОНА
 

  Достигнув головокружительных вершин власти. Наполеон собирался совершить

большие дела для величия Франции и французов, с немалой также пользой себе

самому и своей семье.

   Вскоре после того, как он стал императором, а может быть даже и

раньше, он увидел, что одной из его самых трудных задач будет вовсе не

французский, а совершенно, казалось бы, чуждый, - "еврейский вопрос".

  Этот вопрос не переставал мучить людей в течение столетий, и не успел

Наполеон уговорить римского папу возложить на его голову императорскую

корону, как он, как тревожащая тень, вырос позади его трона. Действуя, как

всегда, прямо и решительно. Наполеон взял быка за рога, потребовав ответа

на извечный вопрос: действительно ли евреи желают стать частью другой

нации, в данном случае французской, и жить по ее законам, или же они тайно

подчиняются иному закону, который предписывает им разлагать и поработить

народы, среди которых они живут? Заметим, что это знаменитое

расследование Наполеона было его второй попыткой разрешить еврейскую

загадку. О первой известно лишь немного, и нужно вкратце рассказать и о

ней.

   В самом начале его карьеры. Наполеону одному из первых пришла в

голову мысль завоевать для евреев Иерусалим и, таким образом, употребляя

модное выражение, "исполнить пророчество". Его примеру следовали с тех

пор весьма многие, в том числе британские и американские политики,

которым вряд ли понравилось бы, если бы их сравнили с Наполеоном:

  Бальфур, Ллойд-Джордж, Вудро Вильсон, Франклин Рузвельт, Гарри Труман

и Уинстон Черчилль.

   Наполеоновская авантюра закончилась так быстро, что история почти

ничего не говорит о ней и ее мотивах. В то время Наполеон командовал

армией, но еще не был главой государства, и, начиная кампанию на Ближнем

Востоке, он видимо надеялся на военную поддержку со стороны еврейского

населения этих стран. Если он уже видел себя в роли первого консула или

императора, он возможно собирался, для осуществления своих амбиций,

искать, как Кромвель, финансовой поддержки у еврейства Европы.

   Как бы то ни было, он оказался первым европейским властелином

(будучи главнокомандующим французской армии, он фактически обладал и

полнотой исполнительной власти), искавшим благосклонность еврейских

магнатов. Обещая им Иерусалим. Тем самым он признавал, что евреи

обладают собственной, особой национальностью, хотя впоследствии он от

этой теории отказался.

   Этот эпизод был краток, но он достоверен. В парижской газете

"Moniteur" в 1799 г., когда Наполеон командовал французской экспедицией,

посланной, чтобы выбить англичан из Египта, были опубликованы два

сообщения, не оставлявшие сомнений в характере его предприятия.

   Первая депеша из Константинополя от 17 апреля 1799 г. была

напечатана 22 мая и гласила: "Бонапарт опубликовал прокламацию, в которой

он приглашает всех евреев Азии и Африки стать под его знамена, чтобы

восстановить древний Иерусалим. Он вооружил уже большое число евреев, и

их батальоны наступают на Алеппо". Из этого ясно, что Наполеон взял на

себя миссию "выполнения пророчества" о возвращении евреев в Иерусалим.

   Второе сообщение появилось в той же "Moniteur" несколькими

неделями позже: "Бонапарт завоевал Сирию не только для того, чтобы отдать

Иерусалим евреям; его планы гораздо обширнее..."

   Вероятно Наполеона известили, что его первое сообщение произвело

во Франции отрицательное впечатление, показав, что война против Англии

(как и революция против "царей и попов") пойдет главным образом на пользу

евреям. Возможно, однако, и другое, а именно то, что оно привлекло на

сторону Англии больше арабов, чем евреев на сторону Наполеона.

   Наполеоновская затея оказалась мыльным пузырем, т.к. ему не

удалось дойти до Иерусалима. К тому времени, когда первое сообщение

достигло парижской газеты "Монитор", Наполеон уже был отброшен

англичанами у Акра и его войска отступали к Египту. Если бы сионистские

планы Наполеона имели успех, то не исключено, что сионские мудрецы стали

бы искать в его родословной следы происхождения от Давида (как, в свое

время, у Кромвеля), дабы объявить его Мессией. Еврейский политик, Филип

Гедалла, комментировал в 1925 г. наполеоновское предприятие следующими

словами, заслуживающими нашего внимания: "Этот человек полагал тогда,

что судьба ему не улыбнулась. Но наша терпеливая раса спокойно выжидала,

а сто лет спустя, когда иные завоеватели топтали те же пыльные дороги,

оказалось, что она улыбнулась именно нам". Перед нами типично

сионистское изложение событий 1917 года: британские войска - только

орудие для выполнения иудейской миссии, упущенной Наполеоном. Гедалла

выступал в присутствии Ллойд-Джорджа, того самого премьер-министра,

который в 1917 году послал британских солдат на эти "пыльные дороги". Как

пишет Кастейн, Ллойд-Джордж "расцветал" на этом собрании под

одобрительными взглядами еврейской аудитории, видевшей в нем "орудие в

руках еврейского Бога".

   В 1804 году Наполеон короновался императором, а к 1806 году

еврейский вопрос во Франции приобрел такое значение, что он предпринял

вторую попытку к его разрешению, на этот раз совершенно иным методом.

  После неудачи восстановления "древнего Иерусалима", иными словами,

еврейской нации, он потребовал теперь, чтобы евреи сделали выбор между

существованием, как отдельная нация, и слиянием с народом, в среде

которого они жили.

   Престиж Наполеона сильно страдал в это время в глазах французов из-

за особых симпатий, которые он, по их мнению, выказывал по отношению к

евреям. Он получал столько жалоб и просьб из народа о защите от евреев,

что, обращаясь к Государственному Совету, он однажды сказал: "Евреи, как

саранча и гусеницы, пожирают мою Францию... это - нация внутри нации".

  В то время даже ортодоксальный иудаизм энергично отрицал подобное

определение.

   В самом Государственном Совете мнения по еврейскому вопросу

разделились, после чего Наполеон вызвал и Париж 112 ведущих

представителей иудаизма из Франции, Германии и Италии, предложив им

дать ответ на ряд вопросов. Неевреям обычно плохо понятен тот странный

мир, с которым теперь столкнулся Наполеон, и некоторую ясность могут

внести в него две цитаты хорошо известных нам авторов: "Благодаря тому,

что евреи считают себя избранным народом, которому обещано спасение,

еврейский мир всегда был иудеоцентричен, и евреи способны рассматривать

все исторические события, только поставив себя в их центр" (Кастейн).

  "Евреи создали собственную мировую историю, поставив себя в центр - с

того момента, когда Иегова заключил договор с Авраамом, судьба Израиля

превращается в историю мира, мало того - в историю всей вселенной, в то

единственное, о чем заботится Создатель. Круги как бы становятся все теснее

и теснее, пока не остается одна только центральная точка: сам Израиль"

(Houston Stewart Chamberlain).

   Первый из цитированных нами авторов - еврей-сионист, который

вероятно назвал бы второго антисемитом; как видит читатель, их взгляды на

сущность иудейского мировоззрения совершенно одинаковы. Всем знатокам

вопроса ясно, что по сути никакого расхождения по данному вопросу между

талмудистами и их противниками не существует; единственное, чего не

переносят еврейские экстремисты - это, что критика исходит от людей,

стоящих "вне Закона"; в их глазах это недопустимо.

   Вопросы, поставленные Наполеоном, показывают, что, в отличие от

современных британских и американских политиков, приявших сионизм, он

прекрасно разбирался в характере иудаизма и созданных им нормах

человеческих отношений. Для него не было секретом, что по учению

иудейского "закона", мир был сотворен в точно определенное время

исключительно для евреев, и что все в нем происходящее (включая и эпизод

его собственного возвышения и славы) рассчитано заранее и совершается

лишь для того, чтобы закончиться еврейским триумфом.

   Французский император расценивал еврейские теории не иначе, чем

это делает еврей Кастейн в наше время, говоря о персидском царе Кире и

завоевании им Вавилона в 538 году до Р.Х.: "Если величайший властитель

своего времени был просто орудием в руках еврейского Бога, то это означает,

что этот еврейский Бог вершит судьбами Не только еврейского, но и всех

других народов, судьбами всего мира". Вначале Наполеон готов был сделать и

себя самого "орудием в руках еврейского Бога", пытаясь захватить

Иерусалим, но был отражен англичанами под Акром. Став императором, он

больше не собирался быть орудием в чьих бы то ни было руках. Теперь он

решил заставить евреев открыто высказаться по вопросу, чьи законы они

считают для себя обязательными. Его вопросник был составлен настолько

хитро, что отвечавшим приходилось либо отрекаться от своей главкой идеи,

либо открыто признавать ее; попытки уклониться от прямого ответа могли

привести к последующему обвинению в обмане. Кастейн, разумеется,

называет эти вопросы "возмутительными", но как уже было отмечено выше,

"возмутительна" всегда любая критика со стороны стоящих "вне Закона", т.е.

  не-евреев.

   В другом месте своей книги Кастейн, однако, с невольным

восхищением вынужден признать, что Наполеон в своих вопросах "правильно

понял сущность проблемы"; этой похвалы еврейского историка не

удостаивается ни один другой из нееврейских правителей. Другими словами,

если бы простые смертные вообще способны были найти разрешение

"еврейского вопроса", то Наполеон ближе всех подошел к этому, поскольку

его расследование затронуло самую суть вопроса, предоставив честным

людям лишь выбор между обязательством лояльности и открытым сознанием

в закоренелой нелояльности.

   Делегаты, избранные еврейскими общинами, прибыли в Париж, и

оказались там в затруднительном положении. С одной стороны, все они были

воспитаны в древней вере, требовавшей от них всегда оставаться

"отдельным" народом, избранным Богом, чтобы "унижать и уничтожать"

другие нации и в конце концов "вернуться" в землю обетованную; с другой

стороны, они только что смогли получить наибольшие выгоды от революции,

а задававший им вопросы один из главных ее героев еще не так давно

собирался восстановить еврейский Иерусалим. И теперь он вдруг спрашивал

их, считают ли они себя частью той нации, которой он правил, или нет?

   Вопросы Наполеона, как стрелы по цели, били по самому существу

Торы-Талмуда, построивших стены между евреями и остальным

человечеством. Главными вопросами были: разрешает ли еврейский закон

смешанные браки; считают ли евреи французов "чужими" (чужеземцами) или

братьями; считают ли они Францию своей родиной, законы которой

обязательны для них; делает ли иудейский закон различие между еврейскими

и христианскими должниками? Все эти вопросы неизбежно обращались

против дискриминирующих расовых и религиозных законов, которые (как

было показано в предыдущих главах) левиты нагромоздили на древние

нравственные заповеди, фактически уничтожив их. В полном свете гласности

и по всей форме. Наполеон поставил перед еврейскими представителями

именно те вопросы, которые в течение многих столетий все человечество

всегда задавало евреям.

   В ослепляющем свете этого расследования у еврейских депутатов

оставались только две возможности: либо честно отвергнуть навсегда

собственный расовый закон, либо же, отказываясь от него только притворно,

в действительности сохранить ему верность (маневр, официально

разрешенный, как известно, Талмудом).

   Как пишет Кастейн, "еврейские ученые, призванные опровергнуть

выдвинутые против них обвинения, оказались в крайне трудном положении,

поскольку для них каждое слово Талмуда было священно, даже его легенды и

сказки" .Этим еврейский историк сам признает, что евреи могли уклониться

от вопросов только ложью, так как их собрали вовсе не для "опровержения

обвинений"; от них всего лишь ожидали правдивых ответов.

   Еврейские делегаты, как и следовало ожидать, авторитетно заявили,

что еврейской нации больше не существует, что они не желают больше жить в

закрытых, самоуправляемых общинах, и что они во всех отношениях считают

себя французами и никем иным. Их единственная оговорка относилась к

смешанным бракам; таковые, по их словам, были возможны только по

"гражданским законам".

   Следующий шаг Наполеона даже Кастейн вынужден признать

гениальным. С его помощью, хотя и без предварительного намерения

императора, был установлен непреложный факт, что поставленные перед

необходимостью отвечать на жизненно важные вопросы (жизненно важные

для народов, среди которых жили евреи), официальные представители

еврейства дадут либо заведомо лживые ответы, либо же обещания, которые

они не станут выполнять. Прошедшие после наполеоновского расследования

десятилетия ясно показали, что вожди еврейства никогда не имели намерения

отказаться от своего фактического положения "нации внутри наций". Неудача

Наполеона разрешить "еврейский вопрос" обернулась исторической победой

правды, сохранившей свое значение по наши дни.

   Наполеон хотел придать полученным им ответам на его вопросник

наиболее официальную форму, которая обязала бы евреев повсюду и навсегда

к выполнению обещаний, данных их старейшинами, для чего он потребовал

созыва верховного органа еврейства - Великого Синедриона. Со всех концов

Европы в Париж прибыли 71 его постоянных членов: 46 раввинов и 25 мирян,

заседания которых открылись в феврале 1807 года в самой торжественной и

пышной обстановке. Хотя Синедрион, как таковой, не собирался в течение

многих столетий, но талмудистский центр в Польше официально лишь

недавно прекратил свое существование, и идея общееврейского

правительственного центра была еще вполне актуальной.

   Синедрион пошел дальше собрания еврейских представителей в

полноте и усердии своих официальных заявлений (кстати, это собрание

начало с выражения благодарности христианским церквям за защиту,

оказанную евреям в прошлом, что не мешает отметить в противовес обычным

сионистским инсинуациям в описаниях христианской эры, как сплошного

угнетения страдающих евреев). Он официально признал, что прекращение

существования отдельной еврейской нации является непреложным фактом.

  Так была разрешена главная дилемма обязательного для всех евреев закона,

не признававшего разницы между гражданством и религией. Если "нация"

больше 
не существовала, то законы Талмуда, руководившие повседневной

жизнью евреев, были недействительные; однако Тора, как закон веры,

оставалась неизменной. Таково было решение Синедриона. В случаях споров

или разногласий религиозный закон подчинялся закону страны, в которой

проживал данный еврей. С этого времени Израиль существовал только как

религия и евреи больше не могли ожидать национального восстановления.

   Это достижение Наполеона выглядело, как небывалая до тех пор

победа (кто знает, не была ли она одной из причин его скорого падения?).

  Евреи были освобождены от цепей Талмуда; открылась дорога к их слиянию с

остальным человечеством, к участию в его развитии и его судьбах. Вновь

открылась широкая дорога, которую левиты закрыли более 2000 лет тому

назад; дух дискриминации и ненависти был официально исключен и

отвержен.

   Заявления Синедриона легли в основу гражданских свобод, которыми

с тех пор воспользовались евреи во всех западных странах. Все группы

еврейства, известные тогдашнему Западу, выступили в их защиту.

  Повернувшись для видимости лицом к Западу, правоверный иудаизм с тех

пор категорически отвергал даже намеки на то, что евреи могут быть "нацией

внутри наций". Иудейские реформаторы со временем "устранили все

молитвы, выражавшие хотя бы тень надежды или пожеланий еврейского

национального возрождения" (раввин Моисей П. Якобсон).

   Это разумеется выбило почву из под ног у тех противников еврейской

эмансипации в английском парламенте, которые утверждали, что "евреи ждут

прихода Великого Избавителя, своего возвращения в Палестину, отстройки

Соломонова Храма и возрождения старой веры, а потому всегда будут

смотреть на Англию, не как на свою страну, а только как на место их

изгнания" (цитата Бернарда Дж. Брауна), Правыми оказались, однако, именно

эти предостерегающие голоса. Менее, чем 90 лет спустя, все декларации

наполеоновского Синедриона оказались фактически аннулированными, т.ч.

  тот же Браун вынужден был написать в последствии: "Теперь, несмотря на то,

что гражданские свободы (для евреев) утверждены законами почти во всех

странах мира, еврейский национализм стал официальной философией

Израиля. Не приходится удивляться, если другие народы обвиняют нас в том,

что мы добились равноправия с помощью ложных заявлений, что мы по-

прежнему нация внутри наций, и что, поэтому, дарованные нам права

должны быть взяты обратно".

   Наполеон невольно оказал потомству большую услугу, показав, что

полученные им от евреев ответы на его вопросы фактически ни имели ни

малейшей ценности. К концу 19-го столетия суровый и единственный Закон,

подчиняющий себе все дела и мысли, был снова наложен на евреев их

талмудистскими правителями, и снова им в этом помогли нееврейские

политики, как в свое время царь Артаксеркс помог пророку Неемии.

   Были ли данные евреями Наполеону ответы искренними или же

заведомо лживыми? Мнения по этому вопросу вероятно разделятся, как и сам

иудаизм всегда был и остается двойственным. Без сомнения, еврейские

делегаты, давая свои ответы, учитывали тот эффект, который они окажут на

дарование евреям полного равноправия во всех странах С другой стороны,

многие из них вероятно всерьез надеялись, что евреи наконец-то смогут

слиться с человечеством без своих обычных тайных отказов и задних мыслей;

желание прорваться сквозь преграды племенных запретов всегда было живо

среди евреев хотя правящая секта неизменно оказывалась в состоянии его

подавлять. Вероятнее всего что одни делегаты высказывались совершенно

искренно, в то время как другие "тайно нарушали" (говоря словами Кастейна)

обещанную лояльность.

   Главным недостатком наполеоновского Синедриона было то, что он

представлял европейских евреев, в большинстве своем сефардов, уже

терявших свое былое влияние среди еврейства. Талмудистский центр и

главная масса восточных евреев (ашкенази) жили в России или русской

Польше, чего даже Наполеон либо не знал, либо не принял достаточным

образом во внимание. Эти талмудисты не были представлены в Синедрионе,

а его ответы были для них ересью, поскольку именно они были теперь

хранителями фарисейских и левитских традиций.

   Публичными заявлениями Синедриона закончился третий период

сионистской истории - талмудистский. Он начался с падения Иудеи в 70

году по Р.Х., когда фарисеи передали свои традиции талмудистам; к концу

семнадцати веков "вечный" еврейский вопрос, после ответов Синедриона,

казался разрешенным. Евреи показали готовность присоединиться к

остальному человечеству, последовав совету французского еврея Исаака

Беера отделаться "от узкого корпорационного духа во всех политических и

гражданских делах, не касающихся непосредственно нашего религиозного

закона. В этих вещах мы непременно должны быть просто индивидуумами,

настоящими французами, которыми руководит один только истинный

патриотизм и закон общего блага всех народов". Эти слова были концом

Талмуда, как "ограды вокруг Закона".

   Но все это оказалось иллюзией. С точки зрения нееврейских

современников, здесь была упущена величайшая возможность. В глазах

правоверного еврея, удалось отвратить величайшую опасность: слияние со

всем остальным, нееврейским человечеством.

   Так начался четвертый период истории Сиона - столетие

"эмансипации", 19-ое столетие. В ходе этого периода, восточные талмудисты

прежде всего аннулировали все решения наполеоновского Синедриона, а

затем сумели использовать дарованные им свободы для того, чтобы поставить

евреев на одну ступень со всеми остальными, но лишь с целью снова загнать

их в ограду "закона", подтвердить их "отдельность" и закрепить их претензии

на особое национальное существование, фактически означающее не только

"нацию внутри наций", но нацию, поставленную над всеми остальными. Это

талмудистам удалось полностью, а результаты их победы видим мы, живущие

в пятом периоде спорной истории Сиона. Историю этой талмудистской

победы невозможно отделить от истории мировой революции, к которой мы

теперь вернемся.

 

   Глава 19

 

   МИРОВАЯ РЕВОЛЮЦИЯ

 

  Наше исследование, описывая события в хронологическом порядке, довело нас

до наполеоновского Синедриона. Ответы Синедриона на вопросник императора

французов завершили третий и открыли четвертый период истории Сиона,

который начался официальным отказом от претензий быть отдельной нацией и

закончился через 90 лет открытым утверждением того же еврейства, как

отдельной нации в самой крайней шовинистической форме. Прежде чем

продолжать рассмотрение четвертого периода, мы, должны вернуться на 20 лет

ранее, к началу мировой революции во Франции, и рассмотреть роль евреев в

ней, если они действительно принимали в ней участие.

   Девятнадцатый век христианской эры отличается от предыдущих

восемнадцати появлением двух мировых движений, ведущих, постепенно

сближаясь, к одной общей цели, ставшей к концу этого столетия

доминирующим фактором мировой политики.

   Одно из них - сионизм - стремилось вновь собрать рассеянный по

всей земле народ, как единой нации на территории, обещанной ему его

"еврейским богом". Целью второго движения, коммунизма, было

уничтожение самого понятия нации, как таковой, среди всех не-евреев.

   На первый взгляд, цели этих двух движений противоположны: одно из

них сделало национализм своей религией, даже своим богом; другое объявило

национализму войну не на жизнь, а на смерть. В действительности же этот

антагонизм был только кажущимся, и оба движения развивались на

параллельных путях, а вовсе не шли навстречу друг другу, к столкновению в

будущем. Ибо Бог, обещавший землю избранному народу, обещал ему также

поставить его "превыше всех народов земли" и поразить другие народы "до

их полного уничтожения".

   Мировая революция, выполняя второе обещание еврейского бога,

одновременно подготовляет условия, нужные для первого. Будь то случайно,

или же в согласии с предварительным планом, но она служит воле Иеговы.

  Задачей историка является следовательно выяснить, существует ли связь

между организаторами сионизме и организаторами мировой революции. Если

такой связи не было, а параллелизм целей был простой случайностью, тогда

все события нашей эпохи - лишь насмешка истории. Если же, однако, связь

может быть установлена, то события последних 200 лет предсказывают нам и

наше будущее; в таком случае мировая революция оказалась служанкой

Сиона.

   Последние два столетия были, по всей видимости, самыми

безрассудными и наименее достойными во всей истории Европы. К началу

19-го столетия за ней стояли семнадцать веков христианского прогресса.

  Никогда раньше людям не удавалось так улучшить самих себя и свои

взаимоотношения. Даже война была подчинена законам цивилизованного

кодекса, и казалось, что продолжение этого прогресса в будущем обеспечено.

  Однако, к середине 20-го века многие из этих достижений оказались

потерянными, а пол-Европы было отдано под власть азиатского варварства.

  Стало сомнительным, сможет ли остаток Запада выжить вообще, сохранив

свои идеалы; ответ на этот вопрос дадут, возможно, последние десятилетия

нашего века.

   Европейский упадок совпадает с периодом роста иудейского влияния

на жизнь Запада, которое достигло таких вершин, каких никогда не достигали

ни один европейский монарх или князь церкви. Картина этой нарастающей

силы, надвигающейся на Европу как грозовая туча с востока, может быть

иллюстрирована двумя цитатами, одной - от начала, другой - от конца 19-

го века. Выдающийся историк Иоганн-Готтфрид фон Гердер, писал в 1791

году, оглядываясь на прошедшее столетие: "Простые народы Европы стали

добровольными рабами еврейских ростовщиков... Еврейский народ был и

остается в Европе азиатским народом, чуждым нашему континенту,

подчиненным древнему закону, полученному им в чуждом нам климате,

закону, от которого он, по собственному признанию, не может освободиться...

  им правит закон, чуждый и враждебный всем другим народам".

   Прочтя в газетах 1807 года пылкие заверения Синедриона об отказе от

понятия еврейской нации, современник вероятно посчитал бы Гердера

ханжой и фанатиком (если не прямо "антисемитом"), однако последующие

годы и события показали, что, как и многие до него, Гердер знал, что говорил.

   Столетие спустя, в 1899 году, другой ученый, Хустон Стюарт

Чемберлен, вернулся к тому, о чем писал Гердер, констатируя все

усиливающуюся узурпацию власти евреями: "Произошли очень серьезные

перемены: евреи играют сейчас в Европе и там, куда распространяется ее

влияние, совсем не ту роль, какую они играли сто лет тому назад; как сказал

Виктор Хон (Hohn) "мы живем сегодня в еврейском веке"; мы можем думать

все, что угодно о прошлой истории евреев, но в настоящее время они

занимают так много места в нашей собственной истории, что мы не можем

больше закрывать на это глаза... "Чуждый" элемент, подмеченный Гердером,

становится все более и более влиятельным... Прямое влияние иудаизма в 19-

ом веке впервые начинает пронизывать историю культуры, становясь жгучим

вопросом современности. Этот чуждый нам народ стал именно в ходе 19-го

века непропорционально значительным, а во многих сферах и доминирующим

фактором нашей жизни... Гердер говорил, что простые народы Европы стали

добровольными рабами еврейских ростовщиков; сегодня он мог бы сказать то

же самое о значительной части всего цивилизованного мира... наше

правительство и наши законы, наша наука и наша торговля, наша

литература и искусство, практически все отрасли нашей жизни, стали

более или менее добровольными рабами евреев и влачат кандалы, если еще не

на двух, то по крайней мере на одной ноге... прямое влияние иудаизма на наш

19 век стало жгучей проблемой нашей жизни. Мы имеем здесь дело с

вопросом не только настоящего, но и будущего всего мира... Если еврейское

влияние одержит в Европе победу в сферах интеллекта и культуры, мы

будем вновь противостоять отрицательной, разрушительной силе".

   Так развивались события в течение ста лет от Гердера до Чемберлена.

  Последние три фразы являются блестящими прогнозом, поскольку Чемберлен

еще не мог видеть доказательств того, что он предвидел: фантастической

победы международных заговорщиков в гигантском масштабе октября 1917

года, когда одновременно восторжествовали и коммунизм, как разрушитель

наций, и сионизм, как создатель господствующей нации.

   В последовавшие 60 лет после событий, описанных Чемберленом и

Гердером, тот же процесс продолжается с нарастающей силой. Сейчас речь

идет уже не об одном только "влиянии на будущее всего мира"; этот процесс

сопровождает нас повсюду, и вся наша действительность носит навязанную

ей им форму. Он уже резко изменил весь характер нашего мира и всю судьбу

человечества. "Наши правительства" за истекшие полвека стали настолько

"добровольными рабами" иудейской правящей секты, что они сейчас

фактически агенты и управляющие нового, международного правящего

класса, не имея никакой собственной власти.

   Европа дошла до этого состояния, будучи раздавленной действием

двух жерновов: коммунизма и сионизма, мировой революции, губящей все

нации, и правящей еврейской секты, создающей свою нацию. Первая

подстрекала толпы черни, вторая добилась власти над правительствами. Были

ли руководители в обоих случаях одни и те же? Мы постараемся ответить на

этот вопрос в следующих главах. Ясно, однако, уже сейчас, что в течение

последних 200 лет каждая стадия в систематическом разрушении Европы

сопровождалась соответствующими стадиями подготовки к "возвращению" в

землю обетованную. Этот явный признак общего руководства событиями

слишком бросается в глаза, чтобы его можно было не заметить, разве что он

мог бы быть убедительно опровергнут. Для народных масс христианских

"язычников" (говоря словами Талмуда) этот исторический процесс,

начавшийся революцией 1789 года, представлялся бурей и ураганом, не

имеющими более глубокого значения. Однако, историк слышит в нем

торжественный ритм "закона", выполняющего предсказания иудейских

пророков.

   Девятнадцатое столетие было веком заговоров, а в двадцатом мы

видим их результаты. Заговор породил как коммунизм, так и сионизм, и оба

они зажали, как в клещи, будущее Европы. Где было их начало? Почему они

зародились во тьме, прорвавшись наружу в девятнадцатом столетии, оба

одновременно? Есть ли у них общие корни? Чтобы ответить на эти вопросы,

нужно исследовать корни каждого из этих движений отдельно и посмотреть,

сходятся ли они вместе. В этой и в последующей главе мы проследим

идейные корни мировой революции.

   Французская революция была проявлением в действии мировой

революции, а вовсе не просто революцией во Франции. В этом не оставались

сомнений с первого же момента этих событий во Франции. До того можно

было болтать о страдающих крестьянах, доведенных до отчаяния произволом

дворянства и вдруг восставших против угнетения, или же о чем-либо в том же

роде; обстоятельное знакомство с существовавшим положением быстро

рассеивает эти иллюзии. Революция была результатом задуманного плана

деятельности тайной организации, ставшей хорошо известной еще до начала

революции; это вовсе не было французским взрывом насилия, вызванным

французскими же условиями. План революции был планом сегодняшнего

коммунизма, а сегодняшний коммунизм является носителем перманентной

мировой революции, исходящей из той организации, которая задумала этот

план.

   Французская революция 1789 года дает нам ключ к раскрытию тайны.

  Она - связующее звено между английской революцией 1640 года и русской

семнадцатого гола. Она показывает, что все эти три революции - лишь

стадии в выполнении единого плана, который, проходя через эти три ступени,

ясно стремится к своему заключительному торжеству в очень недалеком

будущем, вероятно еще до окончания нашего столетия. Это окончательное

торжество рисуется, как полная победа революции во всем мире и

установление мирового правительства под контролем той организации,

которая управляла революционным процессом с самого начала. Это и

завершит подчинение обезличенных народов власти нового правящего класса

(говоря словами Кастейна: "Это решит судьбы всего мира").

   Контуры этого процесса постепенно вырисовывались на протяжении

трех столетий, и сегодня его исторические перспективы совершенно ясны,

если рассмотреть каждую революцию в свете последующей.

  1.  Современникам английской революции она представлялась

неожиданным эпизодом английской истории, направленным против

претензий королевского дома Стюартов и католической религии, так

называемого "папизма". Ни одному из современников не приходило тогда

а голову, что это могло быть началом мировой революции против всех

религий и всех законных правительств. (Сегодня нам известно, что

правящая еврейская секта снабдила революционного диктатора Англии

денежными средствами, и что этим традиционным путем

подстрекательства еврейское руководство больше всех выгадало от

результатов революции; возможно, что оно было и в числе ее зачинщиков,

но прямых доказательств этого не имеется, как не сохранилось и следов

заранее подготовленного, революционного плана).

  2.  Характер и развитие французской революции, однако, показывают нам

английскую в ином свете. Уже тогда современникам было ясно, что она

отнюдь, не была чисто французским историческим эпизодом, вызванным

местными французскими условиями. Наоборот, французская революция

шла по заранее подготовленному плану всеобщей революции, который

был раскрыт и стал известен за несколько лет до ее начала; обнаруженная

тогда же тайная революционная организация имела своих членов во

многих странах и во всех классах общества. Поэтому и наиболее

характерные черты революции (убийство монарха и святотатство), хотя

они и повторяли те же действия английской революции, уже тогда не

представлялись стихийной местью в порыве восстания, неявно были

преднамеренными символическими актами, преследовавшими один план и

одну цель: повсеместное уничтожение всех религий и всех законных

правительств. Раскрытие этого факта неизбежно заставляет предполагать,

что и английская революция была подготовлена той же тайной

организацией с целью уничтожения всех наций мира. (И от французской

революции, как и от английской, больше всех выиграла иудейская секта;

добившись, путем революции, общего равноправия евреев, она

использовала его как покров для своей подпольной деятельности в

последующие десятилетия. И здесь, доказать прямое участие евреев в

числе зачинщиков революции трудно; доступные нам данные на это не

указывают).

   Итак, в отличие от английской, французская революция прямо

указывала на наличие обширного всемирного заговора, имевшего глубокие

корни. С этого момента характер революционного плана стал ясно виден,

чего нельзя было сказать о заговорщиках, которые, когда их удавалось

обнаружить, представлялись шайкой субъектов, не связанных друг с

другом ничем, кроме поджигательной страсти к разрушению. Цель была

совершенно очевидна, однако организаторы оставались загадочными.

  Классический авторитет по данному вопросу, английский историк и

политик, лорд Актон (1834-1902) охарактеризовал эту полуосвещенную

историческую сцену следующими, ставшими знаменитыми, словами:

  "Самое ужасное в революции не буйство и бесчинство, а ее организация.

  Сквозь весь огонь и дым мы прослеживаем наличие расчетливой

организации. Руководители остаются тщательно скрытыми под

различными масками, но с самого начала нет ни малейшего сомнения в их

присутствии".

   Другими словами, французская революция разоблачила существование

организационного плана позади революционных событий, и это был план

во всемирном масштабе. То, что в английской революции могло раньше

показаться стихийным, теперь представилось, как результат расчетливо

задуманного плана, а весь заговор оказался настолько мощным и зрелым,

что нужно предположить его наличие и в предыдущей революции. Однако,

снять полностью маски с руководителей не удалось и в этой второй

революции, и ее тайна была раскрыта лишь наполовину.

  3.  Революция в России позволила по новому оценить революции как в

Англии, так и во Франции. Ее акты цареубийства и святотатства столь же

несомненно являют ее истинное лицо, как приветствие мусульманина

свидетельствует о его вере. Они показали всем, кто хочет видеть, что

всемирное разрушение все еще происходит по плану, впервые ясно

доказанному событиями французской революции. Мало того, что сто лет

подряд объявлялось "клеветой" и "вымыслом", теперь перестало быть

тайной и более никем не отрицалось: начиная с 1917 года, мировая

революция была признана перманентной, а целью ее - победа во всем

мире: что раньше было тайным заговором, стало политической партией,

руководимой из Москвы и открыто действующей во всех странах.

   Так русская революция, в свою очередь, яснее показала контуры и

источники революции французской. Что же касается тщательно скрытых и

замаскированных руководителей двух прежних революций, то в свете

русской они предстали в совершенно новом свете, или же, по крайней

мере, стали возможными предположения об их происхождении, которые

до тех пор никому не приходили в голову. Почти все руководители

русской революции были восточными евреями. Символические акты

цареубийства и святотатства совершались ими же, и немедленно был

объявлен закон, фактически запрещавший всякое обсуждение роли евреев

в революции и всякое упоминание в этой связи о "еврейском вопросе".

   Так были даны ответы на жизненно важные вопросы, и то, что еще

было тайной в 1789 году, стало очевидным в 1917-ом. Для всех, изучающих

этот вопрос, французская революция особенно важна тем, что она доказала

наличие плана мировой революции и организации, которая его осуществляет.

  Деятельность этой организации превратила девятнадцатое столетие в век

великого заговора. Даже не понимая полностью происходящего,

обеспокоенные отдельные люди и целые народы чувствовали присутствие в

темноте чего-то враждебного, как заключенный в глубоком подземелье

опасается неясных ночных звуков. Даже воздух вокруг нас оказался зачумлен

дыханием заговора. С момента французской революции человечество

интуитивно чувствует, что в его среде живет что-то враждебное, а в наши дни,

испытавшие действие заговора на себе, мы ясно видим, с кем имеем дело

распознавая отчетливо представшие перед нами черты дьявола.

   Наихудшую услугу, которую вероятно оказали человечеству войны и

блестящие успехи Наполеона, было то, что они отвлекли внимание народов от

гораздо более серьезной опасности, угрожавшей им: мировой революции и ее

тайных руководителей. Если бы не Наполеон, мир обратил бы на этот заговор

большее внимание, так как доказательства его существования были налицо.

